JEGYZOKONYV

Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 2000. februar 29-én (kedd) 14.00 6rakor
tartott soros ulésérél.

Az (lés helye: Hevesi Sandor MUivel6dési Kézpont kamaraterme
(Nagykanizsa, Széchenyi tér 5-7.)

Jelen vannak: Antalics Dezsd, Balogh Laszl6, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklés, Birkner
Zoltan, Borocz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ivan, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Dr. G6gos Péter, Gyalokai Zoltan, Gyorek Laszld, Dr. Horvath Gyorgy,
Dr. Kalmar Béla, Kelemen Z. Pal, Kiss Laszl6, Marton Istvan, Mayer Ferenc,
Rést Janos, Tarnéczky Attila, Teleki Laszlo, Téth Laszlé, Toth Zsuzsanna,
Tordcesik Pal, Tattd Istvan, Zsoldos Ferenc képviseldk.

Tanacskozéasi joggal megjelentek: Dr. Tuboly Marianna jegyz8, Dr. Gyergyak Krisztina aljegyzé,
Beznicza Miklés, Dr. Nemesné Dr. Nagy Gabriella, Partiné Dr. Szmodics Gyoérgyi, Dr. Pintérné
Grudmann Firda osztalyvezetdk, Szokolné Dr. Szolik Enikd irodavezetd

Megjelentek: Dukat Eva a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap munkatarsa, Nagy Judit a Zala Radié
munkatarsa.

Tiittd Istvan: Itt Gl az az ifjusag, aki holnap tartja hasonlé moédon a kozgylését. Reméljik, hogy nem
hasonléan fogja kezdeni. Sajnos egy kicsit késve érkeztiink Szombathelyrél, meg elég sok olyan Uj
napirendnek a napirendre vételét fogom Onoknek javasolni, amit még at kell révid idd alatt nézni.
Szeretném akkor elkezdeni a kbzgyllést. Tisztelettel koszontdm kedves képviselStarsaimat, kedves
vendégeinket, a médiumok képviselSit, a Polgarmesteri Hivatal vezetdit, osztalyvezetéit.
Megallapitom, hogy a képvisel6knek tébb mint a fele jelen van, ezért az Ulés hatarozatképes, azt
megnyitom.

Onék megkaptak irasban a javaslatot, a mai koézgydlésiink napirendi pontjaira. Szeretném jelezni,
hogy Gjabb napirendi pontok felvétele valt sziikkségessé.

Egyik, javaslat a Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium altal meghirdetett kdzmunka program
megvaldsitasat elésegité 2000. évi tamogatas elnyerését szolgalé palyazat benyujtasara. Eléadédja
Tarn6czky Attila alpolgarmester ur lesz. Ugy gondolom, nem kell killon most részleteznem, hogy ez
miért szikséges, mert a hataridé kényszerit minket ennek a napirendre tlizésére.

El6terjesztés a Csemege Julius Meinl részvények értékesitésérdl. Az irasos anyag rendelkezésikre
all.

A kovetkezd pedig javaslat a ,Drava-Mura Eurorégid” létrehozasat koordinal6 ideiglenes bizottsag
felallitasara. Mindkét napirendnek, az el6zének is én vagyok az elbterjesztéje. Ezt felolvastam, és
amikor a napirendi pontokrdél donttink, akkor kérem, felteszem majd szavazasra.

Szeretném megkérdezni Onoéktdl, hogy ki kivan szolni, kérdezni, napirend elétt felszélalni.
Sziveskedjenek jelezni.

Marton _Istvan: Tekintettel a sok napirendi pontra, én javaslom, hogy a 25. 26. és 27. napirendi
pontokat egyszerre targyaljuk, hiszen a témaja mindharomnak ugyanaz: csatorndzas témakore.
Ezaltal kis id6 megspodrolhatd, illetve napirend elétt 1 percet kérnék.

Bicsak Miklds: A kérdéseknél kérnék 2 X 2 percet Nagykanizsa varosszéli telepllés a varos,
valasztékorzetem, Urhajés utcanak a gondjaval. Valamint a masik telepiilés varosszéli, Korpavar
varosszélének a gazellatasaval kapcsolatban. Es az interpellacioknal pedig széban szeretnék egy
kozérdeki interpellaciét nagyon réviden elmondani.

Balogh Laszlé: A kdzéptavu ifjusagpolitikai koncepcié napirend kapcsan — mivel szép szamu
vendéget Udvozolhetlink, a Diakonkormanyzat képvisel6it — szeretném azt kérni, hogy amennyire
lehet, kertljén elébbre a 30. helyrdl.




Tiitté Istvan: Mennyivel?

Balogh Laszld: A zart ilés elé.

Tiittd Istvan: De lehet ezt még kedvezdbb helyzetbe teremteni. Akar els6ként is megtarthatjuk.
Balogh Laszlé: Ha lehetséges, akkor készondm.

Zsoldos Ferenc: Harom révid témaval kapcsolatosan szeretnék széban interpellalni. Mindharom
téma a F6 uthoz kapcsolddoé kérdéskor. A ...fagydnggyel torténd elszennyezettség az egyik, a F6 ut 5.

szamu épllet homlokzatahoz kapcsolédik a masik, a harmadik pedig ugyancsak a F6 ut 23. szamos
épulet homlokzatanak a megbontasa, illetve az ehhez kapcsolodé kérdések.

Tittd Istvan: Ugy latom tobb észrevétel nincs. Ezutan a napirendi pontok megszavazasa kovetkezik.
Szeretném akkor ugy feltenni szavazasra a kérdést, hogy szavazzuk meg el6sz6r a napirendi pontok
felvételét, és azt kodvetben pedig a sorrendben fogunk donteni. Kérem, aki elfogadja az altalam
javasolt harom napirendi, pétldlag javasolt harom napirendi pont targyalasanak, négy, bocsanat, négy
napirendi pontnak a targyalasat, sziveskedjiink szavazni réla.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Ezt kdvetben kérdezem, hogy az irasban kikuldétt napirendi pontok targyalasardl
dontiink. Kérdezem Onoket, illetve kérem, hogy szavazzanak réla, szavazzunk.
Egyelbre én vezetem az Ulést.

A kodzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ezek utan a sorrendeknek a dontését szeretném kérni. Az volt a gyakorlat legalabbis
nalunk eddig, hogy a polgarmesteri tajékoztato, interpellacié és a képvisel6i onallé inditvanyokat egy
blokkban targyaljuk és azt kdvetéen el6re hozzuk azokat a napirendeket, amelyrdl gy gondoljuk,
hogy feltétlen méltanyolandd. Kérem, hogy szavazzunk arrdl, az ifjusagi koncepciét a 30. helyrél
ennek értelmében hozzuk elbre a 7. pontnak.

A kdzgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Tehat a 30. napirend a 7. helyre el6jott. Szeretném Onoket tajékoztatni, megkért engem
Ferincz Jend ur — még nem adtam sz6t — arra kért, hogy a 20. napirendi pont, az az O
fellebbezésének az lgye, de a fellebbezéseket mi zart napirendi pontban targyaljuk, Ferincz Gr azt
kérte, hogy az 6 Ggyét vegyuk elére. Nem ragaszkodik a zart Gléshez és szeretné, ha a targyalast nyilt
napirendi pont formajaban el6bb targyalnank. En szavazasra fogom feltenni 8. napirendi pontként. Ha
Onok elfogadjak, hogy igy legyen, akkor igy lesz, ha nem, akkor meg kell varni, illetve akkor sajnaljuk,
de Ferincz Ur nem vehet részt az ulésen.

Ferincz Jend: A sajat igyemben akkor is részt vehetek, ha zart Ulés.
Tiitté Istvan: Akkor meghivot kap rd, de nem nyilt Glésen. De akkor ki kell varni a zart (lések

sorrendjét. Kérem dontésiiket ebben.

A kozgylilés 8 szavazattal, 5 ellenszavazattal és 9 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.



Titté Istvan: Zart Ulés keretében pontosan nem tudom, hogy 20., de 20. korlli napirendi pontként
kérném. Azt tanacsolom, hogy addig massal toltse az idejét, ha itt gy érzi, hogy nem szikséges,
hogy maradjon. Es akkor kb. ha 5 6ra tajban, ha visszajon, az valészinl, hogy megfelel6 id6pont lesz.

Marton Istvan: Arrol nem szavaztunk, hogy a 25. 26. és 27. napirendeket vonjuk egybe.

Tiittd Istvan: Ja igen. Marton Ur javasolta, hogy a 25. 26. és 27. napirendeket vonjuk egybe. Kérem,
szavazzunk errél.

A kozgylllés 23 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6zbekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd napirendi pontokat targyalja:

Napirendi pontok:

1.

10.

11.

12.

Polgarmesteri tajékoztaté (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Interpellaciok, kérdések (irasban)
Dr. Baranyi Eniké képvisel6 6nallé inditvanya (irasban)
Teleki Laszl6 és Rost Janos képviseldk 6nallé inditvanya (irasban)

Marton Istvan képviseld 6nallé inditvanya a sanci telepiilésrészen 0j ravatalozé épitésével
kapcsolatban (irasban)
Eldadé: Tutté Istvan polgarmester

Kiss Laszl6é képvisel6 6nallé inditvanya rendelet alkotasa a teriiletek bejarasa targyaban
(irdsban)
Eléadd: Tiutté Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Kozéptavu Ifjasagpolitikai Koncepcié Nagykanizsa 2000-2004-ig (irasban)
Eldadé: Tiutté Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 1999. évi koltségvetésének
maédositasara (irdsban)
Eldadé: Tiutté Istvan polgarmester

Jatéktermek miikodésének és létesitésének feltételeir6l szolé rendelet megalkotasa a
322/1999.(X.26.) sz. hatarozat alapjan (irasban
El6adé: Dr. Tuboly Marianna jegyzo

Javaslat a fizetoparkolok miikodésérdl, a kozteriileti jarmiitarolas és a jarmiivekkel
osszefiiggdé egyéb kozterillet-igénybevételek szabalyozédsardl sz6ld 4/1996.(11.6.) szdmu
onkormanyzati rendelet mdédositasara (irdsban)

Eldadé: Antalics Dezsd bizottsagi elnok

Javaslat a Dél-nyugati vérosrész szerkezeti terve és a szabdalyozadsi program
megéallapitasara (irasban)
Eléadé: Antalics Dezsd bizottsagi elnék

Javaslat Nagykanizsa, Téglagyari utcatél keletre 1évé teriilet rendezési terve és helyi
épitési szabalyzata elkészitésére (irasban)
El6adé: Antalics Dezs6 bizottsagi elnok



13.

Javaslat a helyi kitlintetések alapitasarol és adomanyozasarél szolé 18/1997.(IV.15.) sz.
rendelet médositasara (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

Zart tlés

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

A nagykanizsai Ipari Park és Logisztikai Szolgaltat6 Kdézpont megvalésitadsanak soron
kovetkezé lépései (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

Nagykanizsa Rozgonyi u. 2. 11/12. sz. alatti lakas értékesitése (irdsban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester
Tordcsik Pal alpolgarmester

El6terjesztés ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Diszpolgara” kitiinteté cim és
»Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Cimere” emlékplakett adomanyozasara (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

El6terjesztés ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varosért”, ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kisebbségéért” és Paizs Ferenc Dij” kitiinteté cim adomanyozasara (irasban)
Eldadé: Toth Laszld bizottsagi elndk

Eléterjesztés ,,Nagykanizsa Oktatasaért”’, ,Nagykanizsa Kulturajaért” és ,Nagykanizsa
Sportjaért” kitiinteté cim adomanyozasara (irasban)
Eldadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

El6terjesztés ”Szekeres Jozsef Dij” kitlinteté cim adomanyozasara (irasban)
Eléadé: Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

Javaslat ,,Nagykanizsa Kornyezetkultarajaért” kitlinteté6 cim adomanyozasara (irasban)
Eléado: Antalics Dezsé bizottsagi elntk

21. Fellebbezések (irdsban)
Nyilt tlés
22. MAV NTE eléfinanszirozasi kérelme (irasban)

23.

24,

25.

26.

Eléadé: Balogh Laszl6 bizottsagi elnék

Bagola Varosrész Szépité6 Egyesiilettel egyiittmiikodési megallapodas kotése (20 éves, 3
éves operativ, irasban)
Eldadé: Tordcsik Pal alpolgarmester

Beszamolé az 1999. évi cimjegyzékes munkak teljesitésérél és javaslat a 2000. évi
cimjegyzékes munkakra (irdsban)
Eldadé: Kaman Laszl6 intézményvezetd

Javaslat intézmények fiitési rendszerének korszeriisitésére torténé kézbeszerzése eljaras
kifrasara (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa Varosi Kérhaz ,,D” épiiletének lebontasara (irasban)
Eldadé: Tiitté Istvan polgarmester



27-28-29. Javaslat Szepetnek, Eszteregnye, Rigyac és Semjénhéaza telepiilések szennyviz

30.

31.

32.

33.

34.

befogadasara (irasban)

Eldadé: Tutté Istvan polgarmester

Javaslat Nagykanizsa-Bagola és Kisfakos varosrészek szennyvizcsatornazasanak
céltamogatasi igény benydujtasara (irasban)

Eléado: Torécsik Pal alpolgarmester

Javaslat Korpavar szennyvizcsatornazasara (irasban)

Eléadé: Titté Istvan polgarmester

El6terjesztés a bazakerettyei ingatlanok kezeldi jogarol torténoé lemondasrol (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

Eléterjesztés a Magyar Voroskereszt részére hasznalatba adott épiiletekhez tartozé
foldtertiletrdl (irasban)
Eldadé: Tuttd Istvan polgarmester

Javaslat a Szocidlis és Csaladiigyi Minisztérium altal meghirdetett k6zmunkaprogram
megvalositasat elésegité 2000. évi tamogatas elnyerését szolgalo palyazat benyujtasara
(irdsban)

Eléadé: Tarndczky Attila alpolgarmester

El6terjesztés a Csemege Julius Meinl részvények értékesitésérol (irasban)
Eldadé: Tutté Istvan polgarmester

Javaslat a ,Drava-Mura Eurorégié” létrehozasat koordinalé ideiglenes bizottsag
felallitaséara (irasban)
Eldadé: Tutté Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Visszaveszem még a szét egy pillanatra Marton artél, mert az elmdult alkalommal
dontéttiink zart Glésen néhany kérdésben és ennek a kihirdetésére most kertilne sor.

Az Archana Kft. Csapatrendel6 tervezésével kapcsolatos panaszanak kivizsgalasa

31/2000.(02.15.) szamu hatarozata

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1)) a Thury Laktanya Csapatrendeld tervezési munkalataival
kapcsolatban  sziletett  alapberuhazéi  dontést  jévahagyja.
felhatalmazza a Polgarmester a tervezdi szerz6dés alairasara.

Hatarido: 2000. februar 29. a szerzédés alairasara
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
2.) utasitja a Polgarmestert a Beruhdzasi Szabalyzat atdolgozéséara és

Kozgylilés elé terjesztésre.

Hataridé: 2000. marcius 31.
Felelds : Tiitt6é Istvan polgarmester



Kérelem a Nagykanizsai I. Futball Club Szolgéltaté Kft. nevének részbeni értékesitéséhez

32/2000.(02.15). szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Koézgy(lése 2000. junius 30-ig hozzajarul a
Nagykanizsa 1. FC nevének Nagykanizsa - LINAIR FC-re valo
modositasahoz 6.500.000 Ft + AFA ellenértékért. Ezen szerz6dés
megkotésére csak a felligyeld bizottsag jovahagyasaval keriilhet sor.
Felkéri az Ggyvezet6t, hogy a szikséges intézkedéseket tegye meg.

Hataridoé: 2000. februér 16.
Felelds : Grabant Janos ligyvezet6

Napirend el6tt

Marton Istvén: Azért kértem sz6t, mert tobbek &ltal kordbban tdbbszér széva tett kérdéskor a
gépjarmiiveknek a bilincselése varosunkban. En ilyen leragott csontokkal nem szivesen foglalkozom,
de amit egy j6 hoénappal ezel6tt tapasztaltam a Szekeres utcaban a Korhaz-Rendel6intézet
fébejaratanal, az nagyon elgondolkodtatd. Korabban is az volt a véleményem, hogy a bilincsel6k, mint
keselyllk a dogre, ugy csapnak ra a varosban a gépjarmilvekre, els6sorban el&szeretettel a
kulféldieket buntetik, illetve szallitiak el a kocsijaikat. ¥ 12 t4jaban, tehat déli csucsforgalom idején
késziltem hazafelé, amikor egy hosszu kocsisorba kénytelen voltam bedlini és amikor koriilnéztem,
vettem észre, hogy a rendel6intézetnek a rokkant parkoléjdban all egy autd, ami elég bravaros
teljesitménnyel kis helyre befért, és ezért keletkezhetett gondolom az a j6 20 perces torlédas a
Koérhaz-Rendelbintézet fébejaratanal, - ahol nem akarom a dolgokat nagyon mélyen ecsetelni — de pl.
a mentd, mivel észnél volt az illetd, még ki tudott menekiiini egy tolatassal és elment hatrafelé. En azt
hiszem, hogy a pénz az ugyan nagy ur, de annyira nem lehet senki sem pénzsziikében, hogy ilyen
esetekben ennek az o&diumat barki felvallalja, hogy egy ilyen frekventalt helyen a koérutat,
hangsulyozom teljes szélességében lezarja. Ez minésithetetlen. Nem akarok ezzel a kérdéssel
hosszabban foglalkozni, hiszen a 9. napirendi pont ezt a kérdéskdrt valamennyire érinti és ott ezzel
kapcsolatban, majd elmondom a véleményemet, de kérem, hogy ilyen és hasonlé esetek a jovében
véletlenil se fordulhassanak elé.

Tiittd Istvan: Hat erre azt hiszem nem szikséges reagalnunk. Ezt mindenképpen irasban megkuldjuk
az illetékeseknek. Szeretném jelezni, hogy a 9. napirendben, most nem pontosan 9., majd
visszatérink ra, mert valéban indulatokat kavar. Ebben egy olyan optimumot kellene talalni, ami a
rendet is szolgalja, de nem irritdlja feleslegesen a tisztelt gépjarmivezetdket. Ezek utan ugy latom,
hogy mas nem kért napirendi pontok el6tt hozzaszolasra lehetéséget, ratériink a normal napirendi
pontok targyalasara.

1) Polgarmesteri tajékoztatd (irdsban)
Eldadé: Titté Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Onok kaptak egy kiegészitd lapot is a polgarmesteri tajékoztatdhoz. Szeretném
figyelmiikbe ajanlani azt a késébb, tehat a mai nap kiosztott lapot, amely a millenniumi emlékké —
pontosan gy hivjak —, ennek a tamogatasardl szél. A tAmogatas gyakorlatilag forrdsa megvan, csak
az anyagbdl az derdl ki, hogy késdbb kerll atutalasra. Ennek a megelélegezése lenne a f6 cél. Ezek
utan megkérdezem Onoket, hogy van-e észrevételiik, bar én szeretnék két olyan dologra még utalni,
mely abbol fakadoan, hogy mi elkészitjiik az anyagot, de mivel Onék kezébe keril, és sor keril a
napirendi pont targyalasara, kézben valtoznak a kériilmények.

Szeretném jelezni, hogy a 2. oldalon a 327. szamu hatarozat a tlizoltdlaktanyaval kapcsolatos
tet6felujitas szerepel a koltségvetésben, tehat értelemszeriien kell a kérdést.

Szeretném azt is jelezni, hogy a 4. oldalon a 359. szdmu hatéarozat a Thury Laktanya parancsnoki
épuletének értékesitése. Az elészerzddés alairasra kertilt.



Tajékoztatom Onéket, hogy februar 29. volt hataridéje a labdardgé klubnak a 8 millié Ft atutalasa, az
is megtortént, tehat mar kétszer 8-at atutaltunk. Nem vagyunk késedelemben az atutalasban. Ezek
utan kérdezem, kinek van észrevétele?

Rost Janos: Az elsé részben egy altalanos kérdést érintenék. Mint tudjuk, a polgarmesteri
beszamoldnak két része van. Az egyik része a jelentés a lejart hataridejl hatarozatok végrehajtasarol,
a masik pedig a polgarmesteri beszamoldé. Most a polgarmesteri beszamol6 lényegében a
polgarmester Ur tevékenységét érinti, én szeretném javasolni, hogy ez egésziljon ki a két
alpolgarmester drnak is a munkajaval. Azt hiszem nem kell indokolni, hogy munkamegosztasrél van
sz6 és fontos lenne tudni arrdl, hogy mit végeztek. Tovabbmennék. Ez pedig a 4. oldal 10. pont:
tajékoztatd a polgarmesteri hivatal atszervezésérdl. Itt van egy olyan munkakér, amir6l nem tudok,
hogy betéltésre keriilt volna-e: ez pedig a sportirodanak a felallasa. Ugy tudom, hogy nem lett
eredményes a pdlyazat, és hogy miért nem lett, illetve, hogy be lesz-e tbltve mostanaban. Ezt
kérdezném. A masik az alatta levd pont, ez pedig a 372/1999. szdmu hatarozat, szennyvizcsatorna
hasznélatba adas a témaja. Szeretném megkérdezni, hogy megtortént-e az alairasa a szerzédésnek,
hisz az anyagban az szerepel, hogy februar kézepén keril alairasra. Tehat hogy ez tényként van,
vagy még nem irtak ala? A kovetkez6r6l mar sz6 esett a nagykanizsai Futball Club kéltségvetési
tamogatasarél. Itt 1ényegében a 20 milli6 Ft szerepel ugyanugy, ahogy doéntottink, viszont a
koltségvetésben ettél kevesebb, tehat nincs szinkronban a két tétel. Tehat kérném azt, hogy a
koltségvetésnél ezt a dontést vegyik majd figyelembe.

Tiittd Istvan: A mualt alkalommal, tegnap megbeszéltik, korrigaljuk.

ROst Janos: Jb. A kdvetkez6 téma azt mar a beszamolobdl emeltik ki, ez pedig a Magyar utca, illetve
az M7-es elkerll§ szakasznak a koérforgalma. Nagyon orildk annak, hogy végre olyan stddiumba
érkezett az ligy, hogy megépllhet. Egyrészt ez kdszOnhetd annak idején még Krémer Jozsefnek, azt
kovetben én is interpellaltam tavalyi évben ebben az ligyben és Bicsak Miklésnak is fontos volt, hogy
a téma az megoldddijon.

Tittd Istvan: A kdszénet annyibdl korai, hogy nem tudjuk még, hogy a palyazaton biztositjuk-e az 5
millié Ft-ot.

Rost Janos: Bizok a kdzgyllés bolcsességében.
Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy jegyz6né valaszol a felvetett kérdésre. Jegyz6néé a szé.

Dr. Tuboly Marianna: A hivatalban az irodavezet6i allashelyek meghirdetését kovetéen a kozgylilés a
koltségvetési koncepcid keretében Sport Kht. I1étrehozasat hatarozta el elviekben. Ezek a munkélatok,
illetéleg el6késziletek folynak, még az sem bizonyos, hogy ezt a fajta hatarozatot vagy javaslatot fogja
az Oktatasi és Sporthizottsag beterjeszteni. Mindenképpen ennek a kérdésnek az elddntéséig
szigoruan figg8ben tartjuk ezt a kérdést, mert Gtné egymast.

Tiitté Istvan: Rost ur még kérdezett a Vizmil és az onkormanyzat kozotti szerz&dés alairasara.
Jelezném, hogy még nem Kkerilt alairasra, mert az APEH-hel kell még egyeztetni. Ezt tudom
valaszolni, a velik valé egyeztetés nélkil pedig kockazatos az alairds. Ezt kérném elfogadni, de
irasban tajékoztatjuk a tisztelt képvisel6urat az tigy allasardl.

Kelemen Z. Pal: El6szor a tajékoztatohoz szeretnék hozzaszolni, annak a 4. bekezdéséhez. Mint i
olvastatok, februar 22-én egyeztetésre keriilt sor a MAV pécsi vezérigazgatésagaval menetrend
szerkesztési Gigyekben, meg egyéb Ugyekben, ahol részt vettem a polgarmester ar tanacsaddjaként,
szeretném tajékoztatni a kdzgydilést, hogy milyen eredményt értink el.

Els6 és Iényeges eredmény az volt, hogy lényegében nem — és ez mar manapsag eredmény —, nem
szlikiilt a MAV menetrendi kerete, tehat kb. annyi vonatunk lesz, mint amennyi volt tavaly a fébb
irAnyokban. A f8bb irdnyok alatt érthet6 a Murakeresztur és Budapest keretirany, az az ugynevezett
30-as vonal, ami Szombathely és Pécs iranya. S6t kaptunk egy olyan igéretet, hogy hajnalban
inditanak egy vonatot, egy kora hajnali vonatot, ami a korabbiakban volt, Adriatica-Express néven
személyvonat néven, vagy sebesvonatként elinditanak, ha az énkormanyzat a VOLAN-nal egyitt tud
biztositani ehhez autébusz-kapcsolatot.

Titt6 Istvan: Tudunk biztositani.



Kelemen Z. Pal: Nehezményeztiik, hogy délben nem lehet eljutni Szombathelyre még atszallassal
sem, azon a vonalon nincs koézlekedés. Szombathely iranyaba Nagykanizsa felé van, ebben a
kérdésben nem tudtak semmi biztat6t mondani, de tovabbra is fenntartottuk a véleményiinket.
Nehezményeztiik, hogy a SIRAVA-Expressz megsziinésével, ami 4 6ra 12 perc alatt jutott fel Pestre
nemzetkozi expresszként. Egy 4 6ra 30 perces sebes vonatot allitottak be, mint gyors eljutasi
lehetéséget. Ebben a kérdésben sem kozeledett az allaspontunk. Ami viszont eredményként
mondhatd, hogy hajlandésagot tapasztaltunk abban az iranyban, hogy a régi kisallomast a
szombathelyi vonal mellett a MAV megépitené. Ebben az énkorméanyzat szerepet véllal valamilyen
mértékig. Ez azért is lényeges, mert mint képvisel6tarsaim is tudjak, a kdzelben munkahelyek
létesliinek, tehat az agglomeraciébdl kénnyebben megkoézelithetd lesz a tertilet. Ezen kivil ott a
PLAZA, piac, meg kozelebb keriilnek a belvaroshoz, mint a vasitéllomashoz, a Szombathely
iranyabol, az agglomeraciobdl érkez6k. Ezt szerettem volna elmondani ezzel a témaval kapcsolatban.

Tiitt6é Istvan: Egyébként készéndom Kelemen Z. Pal Grnak a segitségét, mert ugye a szakmailag elég
fontos, hogy olyan ember vegyen részt a menetrend-egyeztetésnél, aki tisztdban is van. Nem azért,
mert mi nem tudunk eligazodni a menetrendben, de elére feltérképezve a MAV akaratat és
6sszhangba hozni a lehetéségekkel, az nem konnyd feladat.

Kelemen Z. Pal: A masik dolog, amihez még szeretnék a 3. oldal, a hatarozati javaslatoknak, a
341/1999.(1X.30.) hatarozathoz, képvisel6csoportunk megtargyalta. A 3. ponthoz mondom a
véleményemet. A Varosi Kérhaz folyamatos ellenérzésére javaslatom a kovetkezd. A polgarmester Ur
2 alternativat tesz fel. Képvisel6csoportunk az ,A” jeli alternativat tdmogatja és kérem a
képviselbtarsakat, hogy ezt az alternativat tamogassak hatarozathozatalkor. Az ,A” alternativat.

Tarnéczky Attila: Egy aktualitasrdl szeretnék szo6t ejteni réviden. A viragos Magyarorszagert
kdrnyezetszépitd versenynek a szervezdbizottsaga 2000. évi emlékfa Ultetési programot hirdetett, ez a
VIA Kanizsa Kht. szervezésében diszfalltetésével csatlakozna a varos. Marcius 7-én 13.00 6rakor az
Erzsébet téren polgarmester ur fog Ultetni. Elétte masik 9 helyen, szerényebb kortilmények kozott
ugyan, de a helyi képvisel6k, illetve mas meghivottak fogjak ugyanezt tenni. Hadd soroljam fel a
helyszineket, hogy a lakossag tudja, hogy hol toérténik mindez: EG6tvds tér, Thury téren a
miemlékvédelmi emlékfal, Sétakert, Varoskapu krt. grund, valamint Herkules utcai jatszotér,
Kiskanizsa Hunyadi téri jatszétér, Miklosfa, Csiky Gergely - Miklésfa utca csatlakozasi pontja, Bagola -
Kultdrhaz, Bajcsa - Templom melletti zold teriilet. Tehat 7-én 10.00 6rakor varjuk az érdeklédéket.

Dr. Horvath Gyorgy: Oriilok, hogy a tajékoztaté foglalkozik a 2. pontban a Cseke hagyatékkal és
ismételten csak azt kérem, hogy az értékesités amilyen gyorsan lehet, szorgalmazza a hivatal, mert
okafogyotta valik, ha megtorténik a tovabbi késedelem. Mi lesz a birtokkal, ki fogja vallalni a
megmiivelését?

Dr. G6qos Péter: Az imént mar emlitett, Kelemen Z. Pal képvisel6tarsam altal emlitett 341. ponthoz
szeretnék hozzaszolni a 3. oldalon, ennek is a 3. pontjahoz, miszerint a Varosi Korhaz folyamatos
ellen6rzésére tett javaslatok kézul az ,A” variaciét, hangsulyozom az ,A” variaciot én személy szerint,
és képvisel6tarsaim nevében is tudom mondani a FIDESZ frakci6 részérél, hogy nem tdmogatnank,
s6t kimondottan elvetjik. Tehat e szerint az egészségugyi referens bevonasaval torténd kdzvetlen
ellendrzés lehet6ségét nem tartjuk elfogadhatéonak. A ,B” variacio, az mar egy targyalasi alapnak
mindsithetd.

A masik észrevételem pedig a 4. ponttal kapcsolatos, miszerint a Korhaz féigazgatdjanak
orvosszakmai feladatok ellatasara benyujtott kérelmének az elutasitasat én magam részérél egy kicsit
tulzénak, méltanytalannak tartom és talan indokolatlannak is. Hangsulyozom az orvosszakmai
feladatok ellatasara benyujtott kérvényét.

Tiittd Istvan: Igen, ez polgarmesteri hataskér. En ugy értékeltem, hogy egy tébb mint 2 milliardos, 2,5
milliardos nagy intézmény vezetése oly nagy feladatot r6 a mai kdvetelmények mellett a vezetésre,
hogy egyéb feladatok ellatasa nem indokolt. A f8igazgaté ur elfogadta, kifogast nem emelt, bar tébben
szobltak az érdekében, de 6 maga ezt nem tette. Amennyiben 6 maga megteszi, akkor Ujra kell, hogy
gondoljam, de addig nem kerllhet r& sor.

Dr. Baranyi Enikd: A 7. oldalon a tajékoztatd fontosabb intézkedésekrdl, nem akarok vitat indukalni,
akkor, amikor én a Kisrac utcai 6voda konyhajanak megsziintetésével kapcsolatos cselekvéssorra




kérdeztem rd, szeretném elmondani, hogy ez az ellensulyozasként megjelend tételsor enyhén szélva
furcsa és valéban megmosolyogtaté. A dolognak elsdsorban elvi és etikai oldala miatt tettem fel a
kérdést. Tehat nyomatékosan szeretném elmondani, hogy kizarélag az akkor tortént események elvi,
etikai vonatkozasat én probaltam és tartottam fontosnak hangsulyozni és ezt tovabbra is igy érzem.

A 3. oldalhoz vissza szeretnék térni és ugyancsak a 341. szamu hatarozat 3. pontjahoz. En szeretném
figyelmeztetni a kedves képvisel6tarsaimat, hogy gyakorlatilag nem is nagyon van mas lehetéség,
mint az ,A” valtozat elfogadasara, hisz nem is olyan régen, mondjuk ugy 1999. szeptember-oktéber
kérnyékén egy onallé képviseldi inditvany ilyen témaban megjelent a testilet elétt és valamennyi
képvisel6tarsam egységesen elutasitotta. Azt hiszem ezek utan furcsa lenne 5 hénap mulva ugyanazt
elfogadni. A ,B” valtozattal kapcsolatban még egy dolgot el szeretnék mondani, valahogy egy kicsit
lehet, hogy az én szemivegem nem j0, de a szememet bantja ez a fajta megjelenités a ,B”
véltozatnal, hogy etikai szempontokat is figyelembe véve keriilnének a tagok kivalasztasra. Nem
kérem, hogy ezt magyarazzak meg, de kissé furcsallom ezt a megfogalmazast.

Titté Istvan: Mert a szakmai az eleve megkovetelné, hogy az orvosok is benne legyenek.
Képvisel6nd nagyon jol ratapintott a dologra.

Tarnéczky Attila: Csak képvisel6asszonyt szeretném emlékeztetni arra, hogy nem egységesen
utasitotta el a koézgylilés. Magam is egyetértettem a javaslataval és ebbdl nem is akarom azt a
kovetkeztetést levonni, hogy ezek utan értelmetlen a ,B” valtozat, az 6 régi javaslatat visszavonni, az
emberek belaté-képessége javul az idék soran.

Marton Istvan: A 2. oldalon a 323-as szadmu hatarozat, amely a Nagykanizsai Olajbanyasz
sportlétesitmények mikddésével kapcsolatos, sajnalatos modon ez az elmult 5-6 évben kb. 6tszor,
hatszor szerepelt a kozgyiilésnek a napirendjén. En egyetértek azzal, hogy junius 30-ig
meghosszabbitsuk a hataridét, tehat polgarmester ur kérését tudom tamogatni azzal, hogy a létez6
legeslegutolso hataridét, amennyiben a korabbi szokasoknak megfeleléen a targyalason ....megoldast
kérem elvetni, mert nem szeretném, ha 5 vagy 10 év mdlva, ha ugyanitt tartanank ebben a
témakorben. Magyarul a KOGAZ Rt.-vel térténé teriiletmegosztasrél van szo, ugy gondolom, hogy
mindkét fél elényére, jut is, marad is elv alapjan kellene, hogy megtérténjen.

A kovetkezd a 341-es hatarozat, amihez mar tobben hozzaszéltak. Gyakorlatilag azt kell, hogy
mondjam, hogy aki hozzaszélt, tébb-kevesebb igazsaga mindenkinek van. G6gos képvisel6tarsam
ennek a 4. pontjanal emliti, hogy méltanytalan dolog, hogy az orvosszakmai feladatok ellatasa
feladatra a polgarmester Ur nem engedélyezte a munkavégzést féigazgatd féorvos urnak az FMC-nél
En Ggy gondolom, hogy ezt a mondatot végig kell olvasni, mert az Ggy szol - az 6rat mar nem is
emlitem —, hogy a dializiskdzpont gazdasagi tevékenységének menedzselése, és a tdbbi csak utana
jon, az orvosszakmai feladatok ellatasa tekintetében. Teljesen egyetértek ebben a kérdéskérben a
polgarmester Urral, hogy igy foglalt allast, mert szerintem csak igy foglalhatott, ez volt a korrekt. A
kérhdz ez év végén kozelebb lesz a 3 milliardhoz egyébként, mint a 2,5 millidrdhoz, sét az sem lep
meg, ha elkeriili esetleg. A két valtozatnal, hogy ,A” valtozat vagy ,B” valtozat. En Ggy gondolom, hogy
itt nincsenek valtozatok, csak irva vagyon, hogy A meg B, mert, ami ellen itt tébben berzenkednek, azt
én kezdem kiérezni, hogy az ,A” valtozat ugye, mely gy sz0l, hogy varosi kérhaz felligyeletét a
polgarmester a hivatali szervezeten beliil a polgarmesteri kabinet szaktanacsadoi (gazdasagi, jogi) és
az egészségugyi referens bevonasaval kdzvetlenil gyakorolja. Szerintem itt adédnak a gondok, hogy
és az egészséglgyi referenst is bevonjak. Ugyanis. Az egészségligyi referens, amig nem volt, ezt a
feladatot addig is el kellett, hogy lassak, és hat azért elég sokat foglalkozott a kdzgyillés a kérhaz
Ugyeivel, ugy gondolom, hogy tobbé-kevéshé, inkdbb talan j6l, mint rosszul, ezt el is lattdk. A kérdés
csak az és itt nem akarok hosszasan beszélni, hiszen Baranyi képvisel6tarsunk mar ezt emlitette,
hogy 6hajt-e a testlilet egy szakbizottsagot Iétrehozni vagy nem. Az elsd valtozat — hangsulyozom
egészségugyi referenssel vagy a nélkil — eddig is kellett, hogy miikodjon.

A Rost képvisel6tarsam foglalkozott a 372-sel, illetve polgarmester Ur emlitette, hogy a Vizm(ivel nem
sikertlt még alairni az APEH miatt a szerz8dést. Sajnalatos médon ugye ma nem napirend a
koltségvetés, de abban szereplé 18.750.000 Ft-ot nem latom fejlesztési célu visszaforgatasra.
Marpedig az 6sszes ilyennek az lenne a Iényege. hogy ami egy szakteriletrél bejon, az oda is menjen
vissza, van b&ven elég restancia, de ezzel mas napirendi pont kapcséan ugyis kell foglalkozni.

A 392. szam hatarozat, amely a Zrinyi utca 33. szamu épllet hasznalati szerz6désének modositasat
érinti, meglepett engemet, hogy 2000. januar 10-én megkildték a Kanizsa Fels6oktatasért Alapitvany
képviselbjének és kbdzel 2 hdnap alatt nem tértént meg a valasz, illetve a szerz6dés alairva nem kerdlt
vissza, ahol lennie kellene. Kérdésem akkor, meddig varunk még, mert gy gondolom, hogy a tirelem
nem végtelen és f6leg nem korlatlan.
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A 7. oldalon a tajékoztaté foglalkozik a januéri kdzgyllésen feltett kérdésemre adott valassza,l a
Futball Club ugyvezetdjének a valaszat is lekozlik, én azt mondom, hogy javult a helyzet és a kis
0romot is meg kell becstlni, ennek 6rilni kell, hogy igy allunk. Van benne viszont egy értelemzavaré
mondat, mert szerintem nem tudositottuk a médidkkal, hanem tudatositottuk a médiakkal. A ketté az
nagyon nem ugyanaz.

Tiittd Istvan: Az sem jo.

Marton lIstvan: Az is j6, de ez az .... semmiképpen sem jo, egyébként a tudatositast én teljes
szandékossaggal mondtam, mert bizony, bizony, vannak dolgok, amiket képvisel6tarsaim, nem art
tudatositani.

Tiitto Istvan: Kozoltik.

Marton Istvan: De az az egyszerlibb, prézaibb, kétségtelen. A 9. oldalon a 7. bekezdésben
olvashatom.

Tiittd Istvan: Marton Gr nem azért, hogy haragszom, 5 perc eltelt, kérném.

Marton Istvan: Olaszorszag legnagyobb ipari park és logisztikai tarsasaga komoly érdekl6dést mutat
Nagykanizsa irant. En ilyesmiket mar nagyon régéta és nagyon sokszor olvastam évek 6ta, jobb
lenne, ha az ember tudhatna, hogy ez mekkora és miben nyilvanul meg ez a komoly érdeklédés. Még
egy kérdéskorrel foglalkoznék, most egyébként a frakcié allaspontjat is mondom, nem csak a sajat
véleményemet, azért veszek igénybe ennyi idét, hogy a Dél-Zalai Viz- és Csatornami Vallalat
atvilagitasaval foglalkozik ugyanezen az oldalon az anyag. Célszer(i a vallalat gazdaséagi tarsasagba
torténd atszervezése. Vald igaz. 1997 ota ezt az alapitdk és a 70-egynéhény tulajdonos akadéalyozta
meg napjainkig, hisz a Vizm{ vezet6 testulete mar 2,5 évvel ezel6tt ugy dontétt, hogy ezt at kellene
alakitani. Es hat a forrasok megujulasara azért gy gondolom, hogy nem art, ha mindenki tudja, hogy
a forras az egy, azaz egy dolog lehet, ez pedig az ar, vagyis a vizdij.

Birkner Zoltan: Tulajdonképpen Baranyi Enikének a szavai csengenek vissza, aki azt mondta, hogy 5
perc utdna csorégjon egy ora. Meg szeretném kérni a képviselétarsaimat, hogy tartsak be az 5 perces
hozzaszoélas hatarait — Marton urat is megkérem — frakciévezetdi minéségében — bar ez furcsa — is
legyen szives ezt megtenni.

Tiitté Istvan: Szeretném jelezni, hogy abban &llapodtunk meg az informatikus urral, hogy ha lejart az
id6 a tisztelt képviseld szamara, akkor lehalkitja, tehat elveszi a hangot, utana visszaadja, csak ez
figyelmezteti majd, hogy nem miiszaki hibardl van szé, hanem direkt beavatkozasrol.

Kelemen Z. Pal: Csak az el6bbi felszélalassal kapcsolatban batorkodom annyit megjegyezni, hogy
SZMSZ-ink nem ismer vezérszénoki rendszert, sem frakcidvezér-szénoki, sem egyébféle
vezérszonoki rendszert. A frakciénak joga van valaszolni, ha valamiféle sérelem érte, de ettél még
tobb ideje beszélni, rendes napirendi pont folyaman nincs.

Tiitté Istvan: Azt hiszem nincsen ellenvélemény, mert én jeleztem képviseldé urnak, hogy letelt az 5
perc és elég gyorsan be is fejezte ezt kdvetéen.

Toth Laszlg: A 379. szamu hatarozat végre nem hajtdsdval kapcsolatban szeretnék kérdezni. Ugye a
polgarmesteri tdjékoztatoban csak az van leirva, hogy a Vikarius Kft. 2000. februar 14-re igérte a
részletes tervez6 munka alapjaul szolgal6 — és nem sorolom tovabb. Tudomasom szerint februar 15-ig
nem tette le a Vikarius Kft. a nulla-bazisu koéltségvetés alapjait a késziild koltségvetésbe. Nem tartotta
be az igéretét. Nem igérte, hanem vallalkozasi szerz8désben vallalta, hogy leteszi. Ezt hidnyolom a
polgarmesteri tajékoztatobdl, lehet, hogy én nem vagyok minden informacio birtokaban, ha igy lenne,
akkor nagyon tévednék és a 8. oldalon a FLOREAT Alapitvannyal kapcsolatban lenne egy modosité
inditvanyom, mivel a Ptk. szerint nem lehet megsziintetni ezt az alapitvanyt.

Tiitt6 Istvan: Legalabbis ilyen indokkal.



11

Téth Laszlé: En ugy gondolom, hogy ezek utan mas lehetésége nem marad az énkormanyzatnak,
mint kivonul az alapitvanybdl, tehat nem lesz a tovabbiakban tagja és ezt hatérozati javaslatként
terjesztettem most el6.

Tarndczky Attila: Az Ugyrendi Bizottsag FLOREAT Alapitvany tigyben mar hozott néhany jogaszok
altal kinevetett inditvanyt. Nem tudom, hogy Toéth Laszlé képviselé ur inditvanya mennyire
megalapozott jogi szempontbdl. ...téle.

Tiittd Istvan: Bizonyara joga van mindegyik félnek kivonulni belble, tehat az szerintem jogilag jarhato,
mert ez egy olyan kdzos akarattal létrejott alapitvany, amelynek a létrehozasaban részt vett az
onkormanyzat. A bennmaradasnak is ugyanolyan akaraton kell alapulnia, tehat én jogilag nem latok
ebben problemat.

Tarnoczky Attila: EInézést kérek, még nem fejeztem be.

Tiitté Istvan: Bocsanat.

Tarnéczky Attila: A Vikarius (gyében elmondtam a tisztelt kozgyllésnek, hogy milyen
szerz6déssértés tortént dnkormanyzati, intézményi részrél, aminek révén a Vikarius valdban februar
15-re nem tudta szallitani a kért anyagokat. Ez a tény, ezt tessék valamilyenképpen értékelni, az
Ugyrendi Bizottsag gy tudom vizsgalja a kérdést, valamilyen allasfoglalast kell hozni.

Amiben elsésorban szét kértem, csak itt kozben ezek a kérdések felmeriiltek, a koérhaz lgyével
foglalkoz6 341. hatarozat 3. pontja. Az ,A” valtozat — egyetértek Marton képvisel6urral — jelenleg is
bizonyos mértékben él, egészségigyi referens munkajaval az egyfajta megoldasféle, de a felmerdlt
problémék emlékeim szerint arra utaltak, hogy a varosnak, mint tulajdonosnak az érdekei nincsenek
megjelenitve, midta megsz(int a Felligyel6 Bizottsag a kérhazban. Felligyel6 Tanacs?

Tiitté Istvan: Felligyel6 Tanacs.

Tarnéczky Attila: Elnézést, Felligyel6 Tanacs. Az onkormanyzati torvény pedig ugy szol, hogy a
varos a kozgyllés jogositvanyait atadhatja a polgarmesternek, illetve bizottsaganak. Tehat mindegy,
hogy hogyan nevezzik a hivatalon belll egy csoportot, az tulajdonosi jogositvanyokkal nem bir, ilyen
szempontbol latnam elényét egy egészségligyi bizottsag létrehozasanak, amely megkaphatna a
kozgylléstdl bizonyos jogositvanyainkat, abban amelyet értelmesnek tartunk atadni.

Tiitté Istvan: Ezen javaslat ellen mindig azt hoztak fel a tisztelt képvisel6k, hogy ne szaporitsuk a
bizottsagok szdméat. De hat nem a szamok dontik el a bizottsdgok mikddésének hatékonysagat,
hanem a feladat és a végzett munka.

Toth LaszIo: Azt kell, hogy mondjam, Tarnéczky Grnak a minésitését az Ugyrendi és Jogi Bizottsag
jogasz tagjaira vonatkozéan - ami burkoltan jelent meg a beszédében - hatarozottan vissza kell, hogy
utasitsam. Emlékeztetném Ont alpolgarmester Gr, hogy ha minden esetben az Ugyrendi és Jogi
Bizottsag allaspontjat képviselték volna, akkor valdszinlileg nem kertltiink volna olyan helyzetbe, mint
amilyen helyzetben a koltségvetés készitésével kapcsolatban kerlltink a Vikarius Kft-s anyaggal
kapcsolatban. Ugyanis azt az Ugyrendi és Jogi Bizottsag nem javasolta alairasra és ennek ellenére is
alairasra kerdlt.

Dr. Csakai Ivan: A 341/1999. szamu hatarozathoz szeretnék hozzaszolni. Meggy6z6désem szerint az
LA” valtozat egyértelmien polgarmesteri hataskér, nem olyan régen a Polgarmesteri Hivatal
atszervezésérdl szavaztunk. En nem hiszem azt, hogy jelenleg az atszervezés atszervezéséhez
kellene kdzgyllési hatarozat. Ha a polgarmester ar ugy dont, hogy az eddig nem mikodd, pedig kellett
volna mikdédni, egy gazdasagi, jogi szakértékbdl allé bizottsagot létrehoz, ez a polgarmester urnak
szive joga, ebbe nem hiszem, a jegyzénével egyltt 8k ezt létrehozzdk, nem hiszem, hogy ehhez
kozgyllési hatarozatra van sziikség. A ,B” valtozat pedig jelenleg ugy tudom, hogy kidolgozas alatt all,
tehat az, hogy majd valamikor elfogadjuk a levalast vagy sem, ez egy dolog. En a kettét
szétvalasztanam, tehat nem vagy-vagy, hanem egyszeriien egymas mellet mikodik. A polgarmester
€s a jegyzO6nd létrehozza ezt a sajat hataskorben kozgylilési dontés nélkil, mert létrehozhatja, a masik
pedig a kozgy(lés dont a ,B” valtozatrél majd. Tehat nem érdemes itt valasztani.

A 4. ponttal kapcsolatban nekem egy furcsa érzésem van, hogy szelektiv. Szelektiv az
engedélyeztetés, szelektiv azért, mert ettél kezdve én fogom kérni azt, hogy ki az, aki oktat, ki az, aki
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mas intézménybe atmegy oktatni. Kérem szépen minden egyes intézményvezetének a masodallasat
hozzak be, vagyis engedélyeztessék. Nem hiszem, hogy szelektiv az egészséglgy féigazgatdjanak a
statusza, hogyha a f8igazgatoval szemben a kbzgyllésnek van kifogasa, akkor valtsa le, de az, hogy
szelektiv médon csak 6 nem gyakorolhat a masodallast, nem hiszem, hogy megengedhetjik
magunknak. Azt, hogy a féigazgatdnak a fizetését nem allapitotta meg két éve, azt hiszem két évvel
ezel6tt volt utoljara a fizetés megallapitasa a féigazgaténak, jo, most volt egy fegyelmi eljaras, de a
fegyelmi eljarast nem egy halmazati biintetésként kell, hogy alkalmazzunk, hogy minden egyes dolgot
megvonunk, mindent ravarrunk, igenis valahol a féigazgaténak is meg kell élni. Es ugyanugy, mint
minden intézményvezetdnek.

Tiitté Istvan: Annyit szeretnék hozzatenni — és nem térek vissza mar a féigazgato urral kapcsolatos
dontésre —, az intézmények vezetdi szintén kérelmezik, ha ilyen van, és nem feltétlen kapjak meg a
kérésuknek megfeleléen az engedélyt, tehdt nem ugy van, hogy 6k szabadon valaszthatnak
mellékfoglalkozast, vagy masodallast, nekik is ugyanugy kérelmezni kell. Errél ennyit szeretnék
mondani, és polgarmester irja ala.

Tordcsik Pal: Nem akartam hozzaszélni, de mentségemre mondom, hogy révid leszek. Igaz, hogy
megvan a munkajogi térvény, megvan a koztisztviselbi térvény és egyéb, aminek a szellemében
dontéseket lehet hozni és kell hozni. Azt azért nem tudom szé nélkil megalini, hogy a Kanizsara
telepitett dializis kozpontnak a létrehozasaban milyen szerepe volt a Szabé Csaba f6éorvos urnak.
Ennek a jelentéségét tobb mint egy éve tapasztaltam meg, amikor a rendkivili héhelyzet miatt bizony
nagyon kemény mutatvanyokat kellett megcsinalni, hogy a kérnyékrdl a dializalasra varé embereket
ide be tudjuk szallitani. Errél egy lehet, hogy 6 ezzel a féigazgatdi statusszal meg van verve. Egy
mondas jut eszembe, ezt igy szoktdk mondani, hogy ,........... ” ugye igy mulik el a vilag dics6sége.

Kelemen Z. Pal: Nem &llom meg, hogy két dologra ne reagaljak réviden. Az egyik a FLOREAT
Alapitvany. A mi kdzgydllésink ugy dontétt, hogy ennek az alapitvanynak a kuratériuma -stul -stul nem
kell neklnk, kuratorostul, elndkodstll és véalasztottunk helyette més személyeket. Ezt nem vették
figyelembe, tdrvényes Uton egyetlen dolgot tehetiink, ha mi nem kelleniink a kuratériumnak, a mi
dontésiinket nem fogadja el, akkor nekiink nem kell a kuratérium, magyardn nem delegalunk
kuratorokat, és nem tamogatjuk a kuratériumot és miikédjon nélkiliink, ahogy tud. Es a masodik dolog
az azt hiszem egy kicsit kellemetlen, de azért elmondom. Most értem meg ezt a megfogalmazast. A
,B” valtozatban azt a megfogalmazast, ami ellen Baranyi képvisel6tarsam tiltakozott etikai
szempontokat is figyelembe véve. Kérem szépen a kovetkezd helyzet all el6, hogy valaki
képvisel6ként a vele munkakapcsolatban allé eldljaréjaval kapcsolatos intézkedésekben allaspontot
foglal. Ez nem etikus kérem. llyet nem lehet tenni, sziveskedjenek ezt figyelembe venni.

Rost Janos: En arra kérném Toth LaszIl6 képviselétarsamat, hogy vonja vissza inditvanyat a FLORAT
Alapitvannyal kapcsolatosan. Ugy gondolom, hogy nem egy szokvanyos megoldas, hogy egy
polgarmesteri beszamolé keretein beliil egy ilyen ddntést meghozzon a testiilet. A masik pedig, hogy
szerintem, megérne egy egyeztetést a FLOREAT Alapitvany maésik résztvevéivel, ugyanis egy fontos
dologrél van szé, és egy ilyen kdziligyet azzal, hogy hirtelen felindultsaghol leszavazunk, én ugy
gondolom, hogy helytelen. En azt javasolnam, hogy legyen egy targyalas az alapitokkal és azt
kovetbéen pedig hozza be képvisel6tarsam o0Onallé képvisel6i inditvanyként a kozgyllés elé,
amennyiben tovabbra is ez a helyzet fennmarad.

Toth Laszlo: Rost képviselétarsamnak mondom, hogy nem vonom vissza az inditvanyomat, mar csak
azért is, mert hénapokig arra sem vette a faradtsagot a mésik fél, hogy valaszoljon a polgarmester ar
megkeresésére. Azt hiszem ezt a témat mar annyiszor korbejartuk, hogy csak ezt tudom elfogadhat6
magatartasként akceptalni, semmilyen mas jelleg(i dolgot nem.

Birkner Zoltan: Csatlakozni szeretnék Rost Janos inditvanyahoz azzal, hogy valéban egy hataridét
szabjunk meg, és akkor lezarhatjuk. Azt nem tudom, hogy mi volt el6sz6r a tydk, vagy a tojas. Arra
emlékszem, hogy egy viszonylag kellemes hatodik havi meleg jiniusi napon Kelemen Ur hirtelen
bedobott egy 6tletet, akkor hirtelen szétugrott ez a FLOREAT Alapitvany, huhu nekiink nem kell. Es
utdna, azota térténtek ezek az események, amelyek torténtek. Ez teljesen egyittértek Rost Grral most
abban, hogy dljunk le uraim, fogadjuk el, hogy egy hdnappal hosszabbitsuk meg, uljink le targyalni
ezzel az alapitvannyal és akkor egy hénap mdulva Kkeriljon ez ide vissza és valGban ne egy
polgarmesteri beszamolason keresztll térténjen. Ennyit kérek mindéssze, és akkor azt gondolom,
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hogy tisztaztuk ezt az iigyet és akkor lezarul. Es utana lehet az a déntés, amit T6th Gr javasol, csak ne
igy ad hoc, add uram Isten.

Kelemen Z. Pal: Ez nem egy ad hoc 6tlet volt. Annyira nem ad hoc étlet volt, hogy az dtletemet (")n"is
megszavazta és a kuratérium elndkét On is megszavazta, amit beterjesztettem. Nem hiszem, hogy On
felel6tlentl dontott akkor.

Tiittdé Istvan: Egyébként én Ggy gondolom, hogy majd megszavazzuk azt a valtozatot, amelyiket
éppen a tbbbség jénak tart.

Tarnoczky Attila: Hat akkor hadd mondjam ezzel kapcsolatos gondolataimat tisztelt képvisel&tarsaim.
A FLOREAT Alapitvdnynak van egy elndke, hadd ne mondjam a nevét. Ez a személy a hajdani
polgarmesteri lemondasi botranyban érdemeket szerzett az MSZP iranyaban, ugy gondolom, negativ
érdemeket. Azota folyik ez a hajcihé, abba kellene hagyni. Az alapitvanyrdl kellene beszélni, ami
normalisan mikodik és nem mindenféle keresztszandékokkal megprébalni valahogy megszabadulni
ett6l a holgytél.

Tiitté Istvan: Ugyrendi gombot nyomott Dr. Horvath Gyérgy ur, de szeretnék valamit elre bocsatani,
hogy ugy emlékszem, hogy semmiféle politikai inditék nem volt az Gigyben. Tehat Horvath Gré a sz6.

Dr. Horvath Gyorqy: Visszautasitom ezt a sz6rny( vadat, hogy normalisan mikodik a kuratérium.
Kérem engem megvalasztottak, én nem csinaltam semmit. Kérem én a munka embere vagyok. Azt
hiszem, hogy a Tarnoczky Ur is ismer, ha valaminek nekiallok, azt meg is csinalom. Most én kértem
sz6t, a zold gomb ég. Ugyhogy nem, nem kérem tisztelt képvisel6tarsak nem csinaltam semmit. Bant,
bant a lelkiismeret. Néha este is, amikor eszembe jutott.

Tiitté Istvan: A gyotrédéseknek talan egyszer vége lesz.

Kelemen Z. Pal: Hat jobban értesiiltnek tart engem a Tarndczky Ur, mint amennyire vagyok, mert
most hallottam el6sz6r, amit mondott, hogy kdézrem(ikddott valaha — akit most nem neveziink meg
személyiségi jogaira valo tekintettel - valami polgarmester buktatasban, de ha igy tette, jol tette. Ezért
csak halasak lehetiink. De az, hogy ebbe a FLOREAT Alapitvanyba politikat belekeverni
alpolgarmester ar, komikus.

Dr. Baranyi Enikd: Senkit nem akarok megsérteni, de engedjék meg, hogy a Diakénkorméanyzat
minden itt [év tagjatdl a mi viselkedésiink miatt elnézést és bocsanatot kérek.

Tordcesik Pal: A sajat nevében, én nem kérek bocsanatot.

Dr. Baranyi Eniké: JO, akkor ezt személyes megszélittatasnak lehet venni. Szomoru és furcsa dolog
szamomra, hogy ott, ahol nem kell, még ott is politikai haboruskodast kezdiink. Tehat akkor bocsanat
a képvisel6tarsaktél. Szeretném elmondani, hogy én személy szerint Baranyi Eniké a
Diakdnkormanyzat résztvevéitdl elnézést kérek azért az utdbbi par percben folyd szdcsatdért.
Ugyrendit pedig azért kértem, hogy kérem, hogy ennek a napirendi pontnak ezen részére vonatkozo
tovabbi hozzaszolasokrél dontsiink, hogy nem kivanunk hozzaszoélni és ezt a részét legalabbis
lezarjuk.

Tiittdé Istvan: KOszOndm szépen, bar szeretném jelezni, hogy 6k sem fogjak meguszni majd késdbbi
életiik folyaman, hogy vitdzzanak, s6t most is ezt teszik. En nem biztos, hogy a médszertant nekiink
kell megadni, majd az élet kialakitja. Dontiink. Ugyrendi javaslat volt, hogy befejezziik. Aki igent nyom,
ugy dont, hogy a FLOREAT Alapitvannyal kapcsolatos vitarészt lezarjuk. Kérem, aki igent nyom, az a
FLOREAT-r6l tébbet nem ejtiink sz6t.

A kozgyllés 11 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 9 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tarndczky Attila: Elnézést kérek képvisel6asszonytdl, a Diakparlament Gsszes tagjatol. Kelemen
képvisel6 urnak annyit szeretnék mondani, hogy az én véleményem réla mindig az volt, hogy On egy
nagyon okos ember.
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Tiittd Istvan: Ezt fenntartja.

Marton Istvan: Miutan ugy érzékelem, hogy képvisel6tarsaim elfeledkeztek a Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatrdl, ezért megkérem a jegyz6t, hogy frissitse fel az itt Gl6 képvisel6 holgyeknek és uraknak
az emlékezetét, hogy egy kérdéskodrben hanyszor lehet hozzaszdlni. Ezen kivil van még egy
mondatom. Az egymassal megallapodast koté frakciok vezetdi — Ugy, mint Kelemen Z. Pal Ur és
Birkner Zoltan Gr — fejenként kb. 1 percen at oktattak arrél, hogy nem lehet tullépni az idét. En kb.
feleannyival Iéptem tul az id6t, mint amennyit 6k szoltak ebben az Gigyben.

Tiitté Istvan: Szeretném jelezni, hogy kérdések hangzottak el, valaszokra keriilt sor, tehat nem allt
moédomban azt mondani, hogy nem lehet a valaszokat megadni, kérdést feltenni. De most a vitat
lezarom, mivel tébb hozzaszoéld nincsen. Szavazas kovetkezik. A 3. oldalon ugye eljutottunk odaig,
hogy az ,A” véltozat vagy ,B” valtozat, mert itt hangzottak el mddosité inditvanyok. En, mint
el6terjeszté Dr. Csakai ur javaslatat tamogatnam, hiszen az egy kimenetet is biztosit. Jelenleg a
polgarmester és a hozza rendelt tarsasag végzi ezt a feladatot hataskorileg is. Es kozben késziil egy
olyan valtozat vagy verzi6é, amely ennek a kérdésnek a megoldasat is tartalmazza. Kérem szépen.
Szavazunk réla. Pillanat, tehat magyarul az ,A” valtozatot teszem fel el6sz6r szavazasra. JO, akkor azt
akkor teszem fel szavazasra, amikor elérkeziink ehhez a ponthoz, hiszen valasztani kell: ,A” vagy ,B”
és ha a ,B”-t valasztjak, akkor meg ugyis ki kell dolgozni. Menjiink tovabb.

Dr. Tuboly Marianna: Az ,A” az mikodik, csak a ,B”-nek kéne menni szavazasra. Akkor a ,B”-t fel
kellene tenni nem?

Tiittd Istvan: Igen, csak majd ha odaérek az Osszessel. Csak nézem azt, hogy volt-e modositd
inditvany még? Nem, j6. Marton Ur javasolta a 323-as hatarozatnal, hogy ez legyen az utolsé hataridé
modositas, tehat marcius 31. Es ezt kdvetéen besziintetjiik ezzel kapcsolatban a targyalasokat. Ez
azert is fontos kérdés, mert ugye kdzben a rendezési terv méddositésa is folyik, és ha a rendezési
tervet el6bb dontjik el, mint ahogy megegyeznénk, akkor hatranyos helyzetbe kerulink, avagy.

Rost Janos: A 341. hatarozat 3.B pontjanal igy értelmezhetetlen egyébként ez a mondat itt. En gy
javasolnam maodositani: ,Szocidlis és Egészségligyi Bizottsagbol legyen kialakitva”. Tehat az, hogy
egy masik egészségiigyi bizottsag, ez értelmezhetetlen ilyen értelemben. Bizzuk ra az Egészségugyi
és Szocialis Bizottsagra, hogy alakitson ki egy bizottsagot erre.

Tiittd Istvan: Akkor ezt az tigyrendi javaslatot teszem fel el6szor.

Dr. Tuboly Marianna: Ez a bizottsag lenne, tehét (j Iétszamot igényel, vagy nem?

Tiitt6é Istvan: Azt el kell majd dénteni, mert vagy ebbdl a bizottsagbol valasztjuk le, vagy kilén ad hoc
bizottsagot hozunk létre. De ezt elddntjik majd.

Marton Istvan: Ez a javaslat ebben a formaban értelmezhetetlen. Hivatalosan a kozgyilés
bizottsagainak nincsenek ilyen-olyan albizottsagaik, mas kérdés, hogy minden bizottsag csinalhat 2-3
emberbdl egy olyan megbizott kishizottsagot, munkacsoportot, aki elvégez egy bizonyos feladatot. A
kozgyllés vagy létrehoz egy egészséglgyi bizottsagot, vagy nem. Ehhez pedig a Szervezeti és
Mikodési Szabalyzatot kell médositani. Tehat mi ebben a pillanatban maximum erre adhatunk
felkérést, vagy megbizast. Nevezzik, ahogy akarjuk.

Kelemen Z. Pal: Csatlakoznék Marton képviselétarsamhoz, ez SZMSZ modositas. SZMSZ
modositast at kell futtatni bizottsagokon. Nemrégiben vittiik ki a kézgyllésre az SZMSZ targyalasat,
teljesen értelmetlen. Polgarmester ur az ,A” valtozatot tegye fel szavazasra, a ,B” valtozatot nem lehet
feltenni szavazasra. Az ,A” valtozat mikddik. Erésitsik meg az ,A” valtozatot.

Tiitt6 Istvan: Rendben van.

Birkner Zoltan: Lassan mindenki hozz4szdl tigyrendiben. Azt gondolom, hogy megoldjuk és ezt azért
tessziik. Nagyon egyszer( otletem van, a hataridét szerintem siman lehet modositani és akkor
innentdl kezdve,........ megszavazhato attdl a pillanattol kezdve.
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Tutté Istvan: Kérem szépen, visszavonom a ,B” valtozatot, az ,A” él, és ha valakinek erre
vonatkozdan van étlete, majd benyuijtja képvisel6i inditvanyként. Akkor menjlink tovabb. Hatarozati
javaslat 1. pontjarél kérem a szavazast.

A kozgyllés 24 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 2. pontra kérem, a hatalyon kivil helyezésrél a dontésiket.

A kozgylilés 24 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: A 3. hatarozati javaslatrol a dontést kérem. FLOREAT. Akkor a médositd javaslatat

kérem Toth Grnak ebben.

Toth Laszlé: Akkor figyelembe veszem Birkner képvisel6tarsam maddosité inditvanyat, akkor ugy
modositom, hogy akkor marcius 31-ig készitsék el ezt a kérdéskoért és Ugy targyaljunk réla Gjbal,
egyeztetés utan.

Tiittd Istvan: Tehat egy egyeztetést folytassunk és egy elbterjesztés. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 24 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: A 323-ra vonatkozd, azzal a kiegészitéssel, amit Marton Ur javasolt, hogy ennek a
hatarideje marcius 31. és azt kovetéen, junius 30. és kivonulunk ebbdl, ezzel a kiegészitéssel
szavazunk. Hat, hogy a KOGAZ-zal nem egyeztetiink tovabb.

A kozgyllés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: A 356. szamu hatérozat hataridejének modositasat kérem, fogadjuk el.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Ugyanezt kérem a 370. esetében is.

A kdzgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titto Istvan: A 7. szamunal kérem a szavazatukat.

A kozgylilés 24 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6é Istvan: A 8-sal kapcsolatban ugye visszavontam a ,B’-t és hat végil is nem az ,A’-t, a Varosi
Koérhaz folyamatos ellenérzésére elfogadja a jelenlegi gyakorlatot, vagy médszert, vagy madot,
ameddig hat valaki be nem nyujt egy javaslatot.

A kozgylilés 10 szavazattal, 10 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.
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Tiitté Istvan: Végul is nincs gond, mert tlem nem vonhatjak meg a jogositvanyt, tehat menni fog,
ugy ahogy eddig, legfeliebb azzal nem értenek egyet. A 9-nél kérném a 7-es féutra vonatkozé
dontésuket, de figyelemmel kell lenni arra, hogy itt minGsitett tobbség kell, hiszen a kéltségvetést
érint6 kérdésrdl van sz6. 5 millié Ft. Szeretném jelezni, mint eléterjesztd, hogy nem tamogattam ennek
a forrasat az el6terjesztésben. Kérem, szavazzanak.

A kozgyllés 13 szavazattal, 3 ellenszavazattal, 9 tartézkodassal a javaslatot nem fogadija el.

Titto Istvan: 10-re kérem a szavazatukat. Ez a Szerencsejaték.

A kozgylilés 21 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 3 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: 11., mindsitett tobbség kell. Szeretném itt felhivni a figyelmet, hogy ebben a kérdésben
egyszer Onok mar nemmel szavaztak, illetve hat nem mindenki, én Ggy érzem, hogy szilksége van a
varosnak, hogy ennek a szOvetségnek tagja legyen, mert olyan elénybdket nyujt, hogy messze
meghaladja annak a koltségeit, mint amivel itt most szamolnunk kell. Ifjisag. Az Ifjasagért
Onkormanyzati Szévetségrél van sz6. Kérem, szavazzanak, én tamogatom, de ez Onodket ne zavarja.

A kozgylilés 22 szavazattal, 2 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Még egy, és a kiegészitd lapon szerepel még egy hatarozati javaslat. Kérem, errél mar
széltam az elején, a Kiskanizsai Emlékparkban felallitandd Millenniumi Emlékkd megelSlegezésérdl
van sz6. Kérem, szavazzunk.

A kozgyllés 24 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Most kérném az utolsd, a tajékoztatd tudomasulvételérdl szavazzanak.

A kozgyllés 25 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:

33/2000. (11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. a 43/1999, a 189/3/1999.(VI.22.), a 269/2/1999.(1X.14), a
327/1,2/1999.(X.26.) a 340/1/1999.(1X.30.), a 341/3,4/1999.(X1.30.) .a
357/1999.(X1.30.), a 359/1999.(X1.30.), a
360/1/a,2/a,3,4/a,5/a,6/a/1999.(XI1.14.), a 372/1/1999.(XIl.14), a
379/1/1999.(X11.21.), a 392/1999.(XI1.21.), a 395/1999.(XI1.21.), a 400/1-
4/1999.(XI11.21.), a  401/1999.(XIl.21.), a  4/2/2000.(1.13.),

5/18/2000.(1.25.), a 12/1/2000.(1.25.), 15/2000.(1.25.) és a
16/1,2/2000.(1.25.) szamu hatarozatok végrehajtasarél szolé jelentést
elfogadja.

2. az 5/1,2,3./1999. szdmu hatérozatot hatélyon kivil helyezi.



10.

11.

17

egyetért azzal, hogy egyeztetd targyalast kell kezdeményezni a ,Ryno’
Ut-, Hid- Epiletkarbantarté és Epité Kft-vel, a FLOREAT Alapitvany
masik alapitdjaval, hogy megegyezés szilessen a kuratérium elntke és
tagjainak személyére vonatkozéan.

Utasitia a polgarmestert, hogy 2000. marcius 31-ig a targyalas
eredményérdl a javaslatot terjessze a kdzgylilés elé.

Hatarido: 2000. marcius 31.
Felelds : Tiittd Istvan polgarmester

a 323/2,3/1999.(X.26.) szdmuU hatarozat végrehajtasanak hataridejét
2000. junius 30-ig meghosszabbitja azzal, hogy ha ezen idépontig a
hatarozat végrehajtasa nem torténik meg, tovabbi hataridd mddositast
nem engedélyez.

a 356/3/1999.(X1.30.) szamu hatarozat végrehajtasanak hatéaridejét
2000. janius 30-ig meghosszabbitja.

a 370/10/1999.(XIl.14.) szdmu hatarozat végrehajtasanak hataridejét
2000. marcius 28-ig meghosszabbitja.

egyetért a 7 sz. fkl. ut jelenlegi elkeriil szakaszan a leend® 61 sz. és
71 sz. féutak csomopontjaban korforgalom létesitésével.

A Vagohidi u-nak a Kiskanizsa teriletrész irdnyaba torténd atvezetése
korrigalt nyomvonalon (Kiskanizsa-Palin kodz6tt) a nehéz- és
mez8gazdasagi gépjarmiforgalom miatt indokolt.

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése egyetért az M 7-es autout
Sormas telepulést északrol kikerll6 nyomvonalaval.

a Varosi Korhaz folyamatos ellendrzésére kilon hatarozatot nem
hozott.

a kozgyllés nem ért egyet a Nagykanizsa Magyar u. — 7-es féutvonal
(74-es-7-es) korforgalmi csomopontjanak kialakitasaval.

egyetért azzal, hogy az 1991. évi XVI. térvény 5. § (2) bekezdése,
illetve az 1991. évi XXXIV. torvény 4. § (1) bekezdése értelmében az
onkorményzat tertletén loversenyfogaddas és agarverseny-fogadas
mikodtetésére vonatkozd koncesszids palyazat kertljon kiirasra.
Felkéri a Polgarmestert, hogy a dontésr6l a Szerencsejaték
Fellugyeletet tajékoztassa.

Hatarido: 2000. marcius 1.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
tamogatja a varos tagsagat Az Ifjasagért - Onkormanyzati

Szovetségben, a mindenkori lakossagszamnak megfelelé tagdij
befizetését vallalja. Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a belépési
nyilatkozatot irja ala és intézkedjen a tagdij befizetésérdl.

Hatarido: 2000. marcius 31.
Tagdij befizetésének hatarideje: 2000. aprilis 30.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester
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12. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata a Magyar Millenniumi
Kormanybiztos Hivatalatél a kiskanizsai emlékparkban felallitando
Millenniumi Emlékké megvaldsitasara elnyert 600 000 Ft szervezék
szamara valé megelSlegezését tamogatja.

Hatarido: azonnal
Felelds : Tiittd Istvan polgarmester

13. a fontosabb intézkedésekrdl, eseményekrdl széld tajékoztatot
tudomasul veszi.

Felelds : Tiitt6é Istvan polgarmester

2.) Interpellaciok, kérdések (irasban)

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy Bicsak Miklos Ur két kérdést kivan feltenni.

Bicsadk Miklés: A kérdéseimnél mar régoéta, tdbb éve problémas, az Ugynevezett Urhajés utca,
Nagykanizsa varosrész nagyon szélsé utcajarél van szé, és nagyon forgalmas és balesetveszélyes.
Mér tdbbszor, tébb éven keresztil a kézgyillésben mindig emlitettem, hogy ennek az utcanak maga
az ugynevezett busz helyijaratnak a varakozédja is egy nagyon szerencsétlen helyen van elhelyezve,
mivel, hogy nincs gyalogjarda az dgynevezett GE uatkanyarulattol a Magyar utcdig. Tudniillk a
Zalaegerszeg feldl, illetve ha a varos feldl kifelé, Zalaegerszeg felé kézlekedé kamionok, barmilyen
teherkocsik, ezen az Urhajés utcan koézelitk meg a GE TUNGSRAM-nak a gyarépileteit,
tovabbhaladva a 7-es féutvonalra. Nagyon balesetveszélyes. Tegnap délutdn hasonlé eset tortént
megint a buszmegallénal. En kérdezném, mikor valésul meg az S-kanyartél a Magyar utcéaig legalabb
egy ideiglenes gyalogjarda, a lakossag kérése, mert jon megint az esé, tavaszi es6zések, egyéb és az
ott kdzlekedd emberek az Uttesten haladnak a buszmegalldig. En kérném a kdzgydilést és a hivatalt,
hogy ebben az utcaban sziveskedjenek valami megoldast a lakossag kérése, hogy megtalaljuk. A
masodik kérésem Korpavar gazellatasaval kapcsolatban. Ismétlédé kérés ez tudom, mar nagyon
tobbszor felvettem a kozgyllésen, de a lakossag kérdezi, hogy van-e mér valami eredmény, hogy a
hivatal, illetve a tisztelt kozgyllés intézkedett-e mar, a gazmiitél kaptunk-e arajanlatot a gaz
bekapcsolaséaval, illetve egyedil a varosszéli telepiilés, ez az a szegény 80 lakéhazzal ellatott él6
csaladok, akinek sem a csatornaja, sem a gazproblémaja még ez idaig nincs megoldva. Kérdezném,
hogy a gazzal kapcsolatban van-e valami biztatd és kedvezé.

Tittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy én magam tovabbittattam Bicsak Urnak azt a valaszt, amit
KOGAZ adott. Nem kaptad meg Miklés?

Bicsék Miklds: Most, multkori beszélgetésiinkkor tetszett emliteni, hogy valéban kedvezé valasz j6tt
a KOGAZ-t6l.

Titt6 Istvan: De a valaszt is elkildtem.

Bicsak Miklés: De nem tudom, lehet, hogy mifelénk a postas, most nem akarom a labdat atdobni,
nem taladlkoztam vele, de holnap van fogad66ram, és biztos a lakossag jogosan fel fogja tenni a
kérdést, azért tisztelettel kérdezném, hogy milyen valaszt adhatok a lakossag kérdésére.

Tiitté Istvan: Ismét elkildjik, mert lehetséges, akkor nem tudom milyen oknal fogva, de én
megkaptam a KOGAZ valaszat, sét képviseld urnak szignaltam is, hogy kapja meg, hat pétoljuk, ha ez
nem tortént volna meg. Utana fogok nézni. Balogh Laszlé ur, nem, bocsanat 6 a javaslatat elfogadtuk.
Ugy latom, hogy Zsoldos ur, de harom szobeli interpellacid. Egy kérdésem azért lenne, mert
interpellaciét jelzett még Bicsak ar. Lesz még kiilon? Rendben van.

Bicsak Miklés: Nagyon réviden, kezemben van, de miel6tt elmondanam, réviden a szébeli
interpellaciémat, ugy tudom, ahogy itt a leirtakban a Palin varosrész, Kalasz utca lak6i megkuldték
TGt Istvan polgarmester Urnak és Gaspar Andras igazgaté urnak, a VIA KANIZSA Ugyvezetdjének,
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én csak nagyon réviden szeretném ezt a szoébeli interpellaciot, mivel hogy tudom igazolni 45
alairassal, napokban érkezett meg hozzam a levellik, amelyben sérelmezi az ott él6 17 csalad, hogy
megtortént éromunkre Palin varosrészben is a csatornazas, de ez a Kalasz utca valéban nagyon
mostoha kortilmények kozott van. Az 6szi es6zés, a mostani tavaszi egyéb esézéseknél nagyon saros
és ebben az utcaban nincs még egy ideiglenes gyalogjarda sem. A lényeg, az a kérése a tisztelt
csaladoknak és a lakdknak, hogy sziveskedjék a hivatal, illetve a VIA KANIZSA valamilyen megoldast,
hogy az a sar vagy a vizelvezetd, vagy az arok kipucolasaval vagy valamilyen megoldassal, hogy
onnét a helyi buszmegalléhoz tudni kell, hogy ki kell jonni a volt EPGEP épiiletig és ez csak a kdzuton,
illetve ebben az utcaban az uttesten tudjak, amelyen munkagépek, a tavaszi munkak, 6&szi
betakaritaskor is, ugyanugy a férhénci hegyre kozlekednek és ettél teljesen az egész utca meg a
kornyéke tiszta sar. Itt a lakossag nagyon kér valami megoldast, 6k is ugy érzik, hogy fizetik a
garazsadot, itt megemlitik a levelikben a megemelt sllyadét is, és valami megoldast, mert
gépjarmivikkel is szeretnének ott ugyanolyan uton kézlekedni, mint a tdbbi utcakban, jogosan.

Tiitt6é Istvan: Ezeket megvizsgaljuk, és a valaszokat megadjuk az intézkedésekkel kapcsolatban.

Zsoldos Ferenc: Ahogy kéréskor emlitettem, harom témaban kivanok interpellalni. Hat az egyik
téma, bizonyara mindannyian vagy sokan Onok kézil is észrevételezték vagy észrevették, hogy a Fé
Ut és az Erzsébet tér, kilondsen az Erzsébet tér északi része olyan mértékig szennyezddott
fagyongyokkel, hogy ami nagyon félhet6, hogy egy-két éven belill azokat a nagyon szép fakat,
amelyeknek olyan hasznos szerepik van, és ez nemcsak por-, hanem zajfogék is a varos
legfrekventaltabb utcajaban, tonkreteszik. Kérném, hogy sziveskedjenek még a vegetacios, tehat a
tavaszi hajtasi idészak elindulasat megel6z8en legalabb a varos féutcajat és féterét ilyen szempontbol
a fert6zéstd6l mentesiteni. A masik téma a F6 ut 5. szamu épiilet, kdzismertebben a mizeum épllete,
vagy épluletének a homlokzatat nem tudom, hogy engedéllyel-e vagy engedély nélkil, hat mind a kettd
sulyos hiba, azt hiszem mindannyiunk véleménye szerint, kilénb6z6 nemzeti zaszlok jelképeivel
mazoltak be, ami a kevés és egyik legértékesebb miemlék épuletiinket véleményem szerint nagyon
erételiesen elcsufitia. Legalabbis a homlokzatat. En mindenképpen kérem, hogy akar engedéllyel,
akar engedély nélkul tortént ez a furcsa szinezés, hogy sziveskedjenek az eredeti allapotot a
miemlék épulletnek megfeleléen visszaallitani. Egyébként annak nagyon oriltem, hogy az épilet
keleti oldalan mikdédd pince-vendéglatd egység eldl, bejarata eldl az a rettenetes és irritalé giccses
figura, amit invitalasként allitottak oda, eltlint, nagyon remélem, hogy nem kerl vissza, mert a F§ ut
egyik cslfja volt. Mar vissza is kerilt? Nem vettem még észre. Még egy dolgot emlitenék meg,
ugyancsak a F6 utra vonatkozik. A F& at 23. szamu épllet, amely ,A varos épitészeti értékei” cimi
kiadvanyban is szerepel, de gy gondolom, hogy akik engedélyezték a homlokzatanak a
megbontasat, hat azért hibat kovettek el, mert hiszen mliemlék éplletrél van sz6, vagy miemlék
jellegl épliletr6l pontosabban. Itt van a Hunyadi utca és a F6 Ut sarkan ez a z6ld és matt sarga
szinezés(, a 80-as évek elején rendbetett éplilet. Nem is arrdl van sz6, hogy Gjabb nyilast nyitottak
bizonyos, gondolom kereskedelmi egység vagy kis miihely céljara, hanem megbontottak az ablak
parkanysorat is. A varosbdl sokan észrevételezték, és kértek, és én igazat is adtam abban, hogy azért
utana kellene jarni, hogy akiknek leginkdbb védeni kellene a viszonylag kevés épitészeti értéket
jelentd éplleteink homlokzatat, azok bizony hozzajarulnak, vagy akkor birsagot kell kiszabni, ha
engedélyezés nélkil csinaltdk meg ezt az otromba beavatkozast. Egyébként tudomasom van arrdl,
hogy a varos tébb pontjan, természetszerlileg a belvarosrél van szé, konkrétan a Csengery utcarél
hallottam, hogy Ujabb homlokzatbontdst terveznek kulénb6z6 egységek létesitésére, a magam
részérél rettenetesen ellenzem és elitélem, mert egyértelmien rontja a varosképet minden terileten,
rontja az éplleteink értékét, de kilondsképpen szembetling és irritald, ha ez a varos centrumaban
jelenik meg. Kérem, sziveskedjenek megnézni, ki volt az engedélyezd, vagy pedig amennyiben
engedély nélkil tortént, az eredeti allapotot kérem visszadllitani.

Tiittd Istvan: Megvizsgaljuk és tajékoztatjuk képviseld urat az intézkedésekrél. Ezek utan ratériink
azon interpellaciés kérdésekre, amelyeket mar korabban megvalaszoltunk, illetve bocsanat, még most
latom, hogy van két olyan interpellacié, egyik Toth Zsuzsa dnkormanyzati képviselénd interpellacidja,
nem tudom kivan-e széban hozzaflizni valamit, mert a valaszt majd megkapja. Es ha jol latom, Rost
Janos uUrnak van egy olyan interpellaciéja, amellyel korabban mar 6 jelentkezett, kivan-e szélni hozza.

Rost Jdnos: Ez az interpellaciom 1998. december 7-én, tehat tébb mint egy éve nyujtottam be, a
Nagykanizsa véaros Polgarmesteri Hivatal intézményei, kft-k, gazdasagi tarsasdgok energetikai
problémaja megoldasara. Mint ahogy képvisel6tarsaim is tudjak, erre kaptam egy udvarias hangu
vélaszt és lényegében nem tortént semmi. Ugyanezt a problémakort felvetettem a Polgarmesteri
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Hivatal atszervezésekor, hogy alkalmazzon a hivatal energetikus szakembert statuszként, gy szinten
nem keriilt kialakitasra, a kézgyilés ugyszintén leszavazott ebben a kérdésben. En ugy gondolom,
hogy jelent6s kdltségmegtakaritast ugy tudott volna elérni, hogy ha barmely valtozatot elfogadta volna
akar a polgarmester 0r, illetve akar a kozgylilés és jelentdés 10 millioktol esett el a varos ilyen
értelemben, amikor arr6l panaszkodunk, hogy nincs koltség erre-arra, nincs pénz feldjitasokra,
mikodtetésre, akkor ugy gondolom, hogy ilyen jelentés dsszeget nem szabadna kidobni az ablakon.
Eppen ezért megismételném az akkori interpellaciémat, sz6 szerint, pontosan azért, hogy kedvezd
dontés esetén ennek legyen sulya. Nagykanizsa varos koltségvetésének legjelentésebb kiadasai a
Polgarmesteri Hivatal, az intézmények, kft-k mikodési koltségei. Ezek nagyrészt bérjellegi kiadasok,
a masik része pedig, ami szintén nagyon jelentés, a kdzmimkddtetdk, szolgaltatdknak a koltségei,
gondolok itt viz, villany, gaz, kdzponti flités és a Nagykanizsa varosnak a kozvilagitasa. Ezek
koltségcsokkentése csak akkor lehetséges, hogyha ezeket a munkalatokat megfeleld szintl
szakember ellenérzi, illetve a karbantartasokkor, felujitasokkor ilyen jellegi miszaki megoldasok
kerllnek kiépitésre. Az éplletek flitései elavultak, korszer(itlenek, a fiitéstechnikai szabalyzas
ugyszintén és ez vonatkozik az IKI éplleteire is. Mivel, hogy érdemi vélaszt nem kaptam, ezért voltam
kénytelen Gjra interpelldlni, a koltségvetés tényszamai ugy gondolom, hogy mindenkit el kell, hogy
gondolkoztassanak, hogy ezt a témat komolyan kell venni, és annak mindenképpen o6rilék, hogy a
mai napnal lesz egy olyan napirend, ami ezt targyalja, az éplleteknek a kdzponti flitése és melegviz
ellatasa kapcsan. Tehat szeretném javasolni, hogy a koévetkezd hetekben-hdénapokban tlzzik
napirendre a varos kozvilagitasanak a témdajat is, illetve az épiileteknek az energiaellatasat villamos
oldalrél. En remélem, hogy pozitiv hozzaallassal mindenképpen ez rendezédni fog.

Tiitté Istvan: Koszondém ROst ar, de azt hiszem, hogy épp a mai nap is igazolja, hogy nem arrdl van
sz0, hogy teljesen figyelmen kivil hagytuk volna a javaslatat, sét e nélkdl is célul tiztik ki az egész
rendszer Ujragondoldsat és palyazatot is szeretnénk kiirni, hat remélem, hogy a koézgy(lés ugy dont.
Kozvildgitds, sorolhatnank végig az 0sszes energiaval kapcsolatos kérdést. Az energetikusra
vonatkozo javaslata pedig nem azért nem val6sult meg, mert rossz 6tletnek tartjuk, hanem a kdzben
ajanlatot tevé cégek ugyanennek a feladatnak az ellatasara is tettek ajanlatot. Ugy tiinik, hogy
szolgaltatas formajaban cégek részérdl, valdészinl ez lenne az egyszeriibb megoldas, akik vallalnak,
vagy aki vallalna az egész intézményhaldzat ilyen jellegl szakmai felligyeletét, tanacsadasat, ami egy
energetikusi feladatnak megfelel. Tehat ennek a palyaztatasnak egyben ez is egy feladat lesz majd,
hogy az energetikusi feladatokat is ennek a csomagnak a keretében megoldjuk. De hat ugye ezt a
valaszt most megadtam Onnek, de a konkrét l[épéseket mar az idén szeretnénk megtenni, mert azzal
egyetértiink, hogy tartalék rengeteg van ebben a kérdésben, ezért is szeretnénk miel6bb
megvalositani. Ugy latom, tébb olyan interpellacié nincsen, amely akar irasban beérkezett. Most
kérdezem tisztelt Dr. Horvath Gyoérgy urat, hogy a vélaszt, amelyet az interpellaciéjara adtunk, azt
elfogadja el.

Dr. Horvath Gydrgy: Koszondm szépen, igen.

Titto Istvan: Bicsék Miklds urat kérdezem.

Bicsak Miklés: Igen.

Tiittd Istvan: Toth LaszI6 urat kérdezem a Rozgonyi 1. Gigyében.

Toth LaszIo: Nem.

Tiitté Istvan: Nem szilkséges, hogy indokolja, nem fogadja el, akkor Onéknek kell donteni, hogy a

vélasz elfogadhat6-e, avagy sem, kérem szavazzunk.

A kdzgyllés 4 szavazattal, 14 ellenszavazattal, 7 tartdzkodassal a valaszt nem fogadija el.
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34/2000. (11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert, hogy
Toth Laszlo képviselbnek a Nagykanizsa, Rozgonyi u. 1. szam alatti
éplletben megvasarolni kivant irodak értékesitésével kapcsolatos felvetését
ismételten vizsgaltassa meg.

Hatarid6: 2000. marcius 31.

Felelés : Tiitt6 Istvan polgarmester
Tiitt6é Istvan: Marton urat kérdezem.
Marton Istvan: En ezt a valaszt, megmondom &szintén, hogy nem nagyon értem, viszont az altalam
feltett kérdésre a valaszt a polgarmesteri tajékoztatbéban megkaptam, ezért annak ellenére, hogy ez
nem stilszer( itt, én elfogadom.

Tiittd Istvan: Dr. Baranyi Eniké.

Dr. Baranyi Eniké: Nem fogadom el.

Tiittd Istvan: Hat ugye itt arrdl van szd, hogy kdézben dontétt a kdzgylilés az interpellacioval
kapcsolatban, kérem, ismét dontsiink arrdél, hogy a korabbi dontésiinket elfogadjuk-e.

A kozgyllés 18 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 4 tartozkodassal a valaszt elfogadta.

Tiittd Istvan: Dr. Csakai urat kérdezem.

Dr. Csakai Ivan: Igen, elfogadom.

Tiittd Istvan: Ezzel ezt a napirendi pontot befejeztik. Réatériink az 6nalld6 képvisel6i inditvanyok
targyalasara.

3.) Dr. Baranyi Eniko képvisel6 onallé inditvanya (irasban)

Tiittdé Istvan: Kérném, hogy bizottsadgi szakaszba utalasarél dontsiink, hiszen ez a logikus lépés.
Kérem, szavazzunk.

A kozgylilés 25 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

35/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése Dr. Baranyi Enikd képviselének
a Kisrac utcai tagévoda és Nagyrac utcai tagiskola egy szervezeti egységbe
torténd 0sszevonasardl szolé 6nalld inditvanyanak megtargyalasara felkéri az
Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsagot.

Hataridé: 2000. marcius 31.
Felelds : Balogh Laszl6 bizottsagi elndk
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4.) Teleki Laszl6 és Rost Janos képvisel6k 6nallé inditvanya (irdsban)

Tiitt6é Istvan: Kérem ugyancsak bizottsagi szakaszba utalnank.

A kozgyllés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

36/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése Teleki Laszl6 és Rost Janos
képviselbnek a ,Szocidlis depd” létrehozasardl széld 6nallé inditvanyanak
megtargyalasara felkéri az alabbi bizottsagokat:

Pénziigyi Bizottsag

Gazdasagi és Véarosizemeltetési Bizottsag

Varosfejlesztési és Koérnyezetvédelmi Bizottsag

Szocialis és Egészségligyi Bizottsag

Hatarido: 2000. marcius 31.

Felelés : Boérocz Zoltan bizottsagi elndk
Dr. Fodor Csaba hizottsagi elnok
Antalics Dezsé bizottsagi eln6k
Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk

5.) Marton Istvan képvisel6é 6nallé inditvanya a sanci telepiilésrészen Uj ravataloz6 épitésével
kapcsolatosan (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy a koltségvetésiink is tartalmaz erre vonatkoz6 forrast. Kérem,
szavazzunk réla.

Tarndczky Attila: En azt javasolnam, hogy vezessiik bele a hatarozat szévegébe az 1,5 millié Ft-ot,
amit a koltségvetés tartalmaz erre. Tehéat a koltségvetésben 1,5 millié Ft-ot biztosit a feladatra.

Tiitté Istvan: Marton Ur elfogadja?

Marton Istvan: El6szor is kdszonettel tartozom az dnkormanyzat mind a 6 bizottsdganak, ahol 46
igen, 0 tartézkodas és 0 nem szavazattal ment at ez a javaslat. Tarnéczky Ur raérzett a kérdésemre,
mert a koltségvetésben valdéban 1,5 millio6 Ft van beltemezve, ha ez igy marad, akkor ezt nem lehet
egy év alatt megcsinalni, csak két év alatt, mert az etalonja, amit adaptalni kell, a bagolai, az kb. 3,5
milliéba kerilt. Hat ha nem megy masként, akkor igy fogadom el, de én szeretném, ha az idén
megvaldsulna, de nem tudok ellene tenni semmit, ha csak két év alatt valésul meg.

Tiitté Istvan: Lényeg az, hogy elkezd6djon, mert az azt jelenti, hogy be is fogjuk fejezni. Kérem,
szavazzunk Tarndczky ur kiegészitd, modositod javaslataval, hogy rogzitsik benn a masfél millié Ft-ot.

A kdzgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8 hatarozatot hozza:
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37/2000.(11.29.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése — a bizottsagi hatarozatokra
figyelemmel — a Sanc-i varosrészben — a meglévé hullakamra helyett —
ravatalozot épittet (a bagolai adaptalasaval), melynek koltségét, 1,5 millié Ft-
ot a 2000. évi koltségvetéshen biztositja.

Hatarid6: 2000. oktéber 31.
Felelds : Tiittd Istvan polgarmester

6.) Kiss Laszlé képviselé 6nallé inditvanya rendelet alkotasa a teriiletek bejarasa targyaban
(irdsban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Kordbban mar gyakorlatot is alkalmaztunk, hiszen sor kerilt ilyen bejarasra, csak Kiss
ur javaslata ennek a rendszerességét is el8irja. Kérem, szavazzuk meg.

A kozgyllés 23 szavazattal, 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6é hatarozatot
hozza:

38/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllés felkéri a polgarmestert, hogy a
valasztékeruletek (varosrészek) bejarasarél — a bizottsagok véleményének
figyelembevételével, Kiss Laszlé 6ndll6 inditvanya alapjan — terjesszen el6
rendelettervezetet, amely elfogadasa esetén az SZMSZ mellékletét képezi.

Hatarido: 2000. marcius 31.
Feleldés : Tiitt6 Istvan polgarmester

Dr. Csakai Ivan: EInézést, ehhez az el6terjesztéshez a bizottsagunknak volt egy kiegészitése, hogy a
negyedévenkénti bejaras utan a VIA KANIZSA és az illetékesek, tehat a Miszaki Osztaly
beszamolasra kotelezett.

Tiitt6 Istvan: Nincs Miszaki Osztaly.

Dr. Csakai Ivan: Hat az utddja, beszamolasra kotelezett, tehat nem csak a terileti képviseld.

Tittd Istvan: Amit a bizottsag javasolt, a kidolgozast javasolt a Kiss ur, hat ott figyelembe kell venni
természetesen a bizottsagi javaslatot. En gy gondolom, hogy azzal, hogy elfogadtuk, 23 igennel, 1
nemmel, ez rendelet. Az éramat nézem, 16.15-ig szlnet.

Szinet

7.) Elbterjesztés a Kozéptavu Ifjasagpolitikai Koncepcié Nagykanizsa 2000-2004-ig (irasban)
El6adé: Balogh Laszlo bizottsagi elndk

Tiitté Istvan: Megkérem bizottsagi elndk urat, Balogh LA&szIé urat, hogy az irasos eléterjesztéshez
van-e szébeli kiegésziteni valéja, ha igen, azt tegye meg.
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Balogh Laszlé: Megint egy koncepcio? Mondhatjak néhanyan. Igen, mert kell a tudatossag, ezen a
téren kilondsen, hiszen munkahipotézisként a 3-29 éves korosztalyig van sz6 itt bizonyos kdzéptavu
ifjisagpolitikai koncepciérél, mely a véaros lakossaganak 37 %-at érinti. Van ugye oktatasi,
sportkoncepcionk, lesz még az idén kulturalis koncepcidénk is. A sorban azt hiszem megfelel helyen a
varos eléall ezzel a koncepcidjaval is. Alapvetd célkitlizéseket tartalmaz ez 5 évre, mely révid latlelet,
€s a stratégiai célkitlizések vannak benne elsésorban, a taktika ez utan kdvetkezik. Természetesen
igaz az is, hogy koncepcio, ezt csak zardjelesen mondom, azért van, hogy megvaltoztassuk. Az
onkormanyzati térvény, az 1990-es szerint a telepulési 6nkormanyzatok feladata a gyermek és ifjisagi
feladatokrdl valé gondoskodas. A torvénybdl a bévebb feladat-meghatarozas nem deril ki, ezért kellett
neklnk is kidolgozni a sajat koncepcionkat. Részint azért is, mert az el6z6 onkormanyzatok nem
alkottak atfogo stratégiai tervet, tehat hianypotld ez a koncepcié. Persze ez nem jelenti azt, hogy eztan
is nem lennének hiadnyérzeteink. A varos koltségvetési helyzete miatt 2000-re csak atgondoland6
feladatokat emlit a koncepci6. A Iényegi, el6remutatd konkrét I1épések csak eztan kovetkeznek. A
koncepciot sok hénapos értékes el6készité munka el6zte meg, részletes szakmai egyeztetések. Nagy
része volt ebben Varga Agnes ifjusagi referensnek és a Miivelédési Osztalynak. Koszonet érte.
Székfoglaloval természetesen most kiléndsebben nem késziltink, helyette sokak véleményére
voltunk kivancsiak. A tervezet szbvege igy alakult ki. Az OKSB béven és tartalmasan targyalta a
koncepciot és egyhangulag elfogadta. 11 hatarozati javaslatunk van. Részleteibe nem mennék bele.
Bizunk benne, hogy eléremutatd és a jovében bé és valos tartalommal megtel6 hatarozatokat hozunk.
Volt ifjusagi férum is a kulturalis és sport féorum utan, mely meggyézott benniinket arrél, hogy
gyakrabban és b&vebben kell megszélaltunk az ifjisag irdnyaban is. Inkabb csak a kdzvéleménynek
mondanam, hogy ez a 11 tartalmas hatarozati javaslat csak cimszavak mentén mivel foglalkozik. A
Varosi Didkdnkorményzattal, a Csénakézé-tavi zoldtdborral, a balatonmériai gyermekidulével, egy
komplex varosi ifjusagkutatas ugyével, a meglévd intézmények mikoddésének feltételrendszerével,
pszicholdgus, szocidlpedagodgus foglalkoztatasanak feltételeivel, ifjusagi és civilcentrummal, egyeztetd
féorummal, a megszind Kalvin téri jatszotér pétlasaval, attelepitésével, az ifjusagi tugyek integréalt
képviseletének lehetéségeivel, egyittmikddési megallapodassal a varosi diakonkormanyzattal, az
Ifjusagi Alappal, és egy csomd plusz Otlet adddott az egyeztetések folyaméan, tobbek kozétt az 5
miivelédési haz lehetéségeinek a kihasznalasa. Oriiliink annak, hogy szeptember 1-jétél torvényi
kotelezettség lesz az, hogy a 300 f6 folotti iskolakban kotelez6 lesz a szabadidd szervezé beallitasa.
Egy apré megjegyzés, amely a gyermekvédelem kapcsan a multban elhangzott kézgydlési szinten, a
drogambulancia kérdése, ezt akkor elutasitottuk, utalnék arra, hogy ez a probléma ettél még tovabb él
és egy szlrbvizsgalati rendszerre ettél flggetlenil, tehat nem drogambulanciara, de tovabbra is
sziikségiink van. Es igy tovabb, és igy tovabb lehetne sorjazni az dtleteket, én legvégiil inkabb csak
arra szeretnék utalni, hogy szeretettel varja a Didkdnkorméanyzat a holnapi parlamentjére a kedves
képvisel6ket és minden érdekl6dét, hatha tudunk tanulni valamit a fiatalsagtol.

Gyorek Laszl6: Azt hiszem régi adossagéat torlesztette most a varos ezzel az ifjusagpolitikai
koncepcioval, amely remélhetbleg elfogadasra keril. Természetesen ez a koncepcié nem tartalom,
inkabb csak a vaz, amit majd ki kell tolteni tartalommal és remélhetbleg ez a tartalommal val6 kitoltés
minél gyorsabban el fog kezdédni. En csak egy-két dologra szeretném itt ezzel kapcsolatban felhivni a
tisztelt kozgyllés figyelmét. El8szér is arra, hogy a tartalommal vald kitdltés igazadbdl nem a mi
dolgunk. Emliti is ez a koncepcid, hogy az, hogy ez a modell miikédni fog, elsésorban az ifjisagon
mulik, a fiatalokat be kell vonni, be lehet és be kell vonni a munkaba, nekiink ehhez minden segitséget
meg kell majd adni. Emliti a koncepcié azt is, hogy szilkkség van Nagykanizsan egy komplex
ifjusagkutatasra, amit agy gondolom, hogy most mar nem mulaszthatunk el, igazab6l nem nagyon
tudjuk, agy vélem, hogy milyen is Nagykanizsan jelenleg az ifjusag helyzete. A hatérozati javaslatokkal
kapcsolatban arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy van egy elképzelésink arrél, hogy
Onkorméanyzati szinten is foglalkozzunk az ifjsdg kérdéseivel, komplex modon foglalkozzunk az
ifjlusag kérdéseivel, ez az ifjisagi és hat sportbizottsag létrehozasa, amely talan lehetévé tenné azt,
hogy az dnkorméanyzat is l4ssa, hogy Nagykanizsan van ifjisag, vannak problémai, vannak kérdéses,
jelenleg még megoldatlan dolgai és reméljiikk, hogy az elvandorlas, a varosbdl valo elvandorlas talan
kisebb lehet ezaltal. En azt kérem szépen mindenkitél, hogy a hatarozati javaslatokat fogadja el és a
tovabbiakban pedig tamogassa az ifjusagpolitika ezen koncepcidban megfogalmazott Iépéseit.

Dr. Horvath Gydrgy: Fontos és alapvetd ez az el6terjesztés. Egyrészt dicséri az osztaly megszokott
alapossagat, kovetkezetességét. Rendkiviul sokrét(i feladatot kellett megoldani, ezt mutatja a 11
hatarozati javaslat, valészinli még 22-t hozza lehetett volna irni. Mutatja ennek az eléterjesztésnek az
értékét az, hogy itt egy jaratlan Ut van. Nem mehetett az osztaly, és azt hiszem, hogy a bizottsag sem
mehetett tovabb, hogy tanacsokat, kilonésebbeket adhasson. Ebben benn vannak a buktatok, de én
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ugy is hiszem, és ugy remélem, hogy elsésorban siker van mogdétte és erre a sikerre lehet szamitani.
Mogotte sok tennivald huzodik, meg, sét azt kell mondanom, hogy igen sok. Nem foghat at mindent,
hiszen az ifjusag, ugy érzem, hogy a teljességet jelenti, tehat ezzel kapcsolatban nem varhatjuk el a
teljességet, ezt az igényt, de ahogy elndk ur mondta, majd az idé korrigalja, javitja, moédositja, ahogy
sok mindent mar eddig is tettink. Viszont kival6 alap. Kezdeném a feladatokkal. A részletek
kidolgozasa, ez a j6v6 dolga, magyarul, tartalommal valé megtoltése. A masik oldal pedig a mdodszer,
azt hiszem ez sem most itt a kézgyllésre tartozik, hanem azok akik nap mint nap majd fognak itt
tevékenykedni. Realizalni kell, és ez nagyon-nagyon sok munkat kivan. En a két oldalrél ugy széInék,
kell az akard. En azt hiszem, hogy a fiatalsag, az ifjusag dénté tdbbsége akarja és akkor maris, ha
elfogadjuk ezt a koncepciét, j6t tettiink. A masik oldal, és ezzel zarnam, és az, aki segiti. Hat
elssorban pedagégus, de azt hiszem, hogy ki kell emelnink nem csak a pedagdgust, hiszen ez
k6z6s gy, a csaladtdl kezdve kilénbdzd tarsadalmi szervekig. Jo, kivaldaknak tartom a tovabbi
tevékenységhez, vagy egyszeriien ugy fogalmaznam meg, egyfajta minéségi, mas jellegii nevelési,
oktatési, ifjisagprobléma megoldasi tevékenységhez és csak tAmogatni tudom.

Rost Janos: En nem kivanok belemenni az dsszes javaslatba, ami elhangzott, igy gondolom, hogy
nagyon sokrétl és nagyon fontosak ezek, hanem szeretném kiegésziteni 12. javaslattal. Arrél van szo,
hogy a fiataloknak ugy gondolom, hogy ezeken kivil jelentds problémajuk van a lakashoz val6 jutas,
aminek Kanizsan is a nehézségeit gy érzem, hogy megtapasztaljak, amennyiben ebbe a szakaszba
érnek. Tehat most készll a lakaskoncepcio, és én szeretném javasolni 12. pontként, hogy a készllé
lakaskoncepcié térjen ki a fiatalok lakashoz valé jutas lehetéségeire is. En tigy gondolom, hogy ezt
meg lehet szavazni, és be lehet épiteni, remélhetdleg olyan javaslatok is el6kertinek a lakaskoncepcio
kapcsan, amibe lehetéséget kaphatnak fiatalok Uj lakashoz jussanak. Ez egy jelent6s probléma nekik,
ugy érzem, hogy a varosnak ebben is segiteni kellene.

Balogh Lé&szlé: Csak egy rovid megjegyzés. Tisztelt Rost képvisel6tarsam a 7. hatarozati javaslatban
az egyeztet6 forum kapcsan a feladatok felsorolasanal ott van, hogy a lakashoz jutassal kapcsolatos
problémak megoldasanak elésegitésére vonatkozéan is feladatkit(izés szerepel. Tehat én gy
gondolom, hogy ebbe beletartozik.

Tiittdé Istvan: Valdéban készil a lakaskoncepcié és megitélésem szerint f6 kérdés épp a fiatalok
lakashoz juttatasa.

Tarnéczky Attila: Magam is megdicsérem az el6terjesztést, ugy is, mint aki nem vagyok tagja az
Oktatasi Bizottsagnak, amelyik el6terjesztésérél szé van. Fontos dolgokat tartalmaz ez, egy
aggodalmam azonban van. Annyira, hogy inkdbb csak a szdméat mondom a hatérozati javaslatnak, a
bizonyos 6. hatarozati javaslat. Kérem, tekintsék meg, nem a hatarideje, mert akarmit ki lehet
dolgozni, de maga a javaslat véleményem szerint korasziilott. Egy olyasmirdl dontiink, ami senkivel
nincs egyeztetve, ez az intézmény hasznalt, masik végén kell megfogni meggy6z6désem szerint a
problémat, meg kell fogni, nem azt mondom, hogy nem kell megfogni. Legszivesebben azt javasolnam
a bizottsag, hogy a 6. pontot vonja vissza egyel6re, egy késdbbi id6szakra adott esetben, ha nem
lehetséges, és be akarja, bizottsagi allaspont tehat, nem lehetséges, akkor azt kérném, hogy errél
most ne dontsink, ne szavazzuk ezt a 6. pontot.

Tiitté Istvan: En Tarnoczky Grhoz csatlakozva Ggy modositanam, hogy ne jeldljik meg azt a helyet,
amely széba johet, hanem azt mondjuk ki, hogy megvizsgéljuk egy ifjusagi haz, vagy ifjusagi centrum
kialakitasanak lehet6ségét, és hogy ebben rendkivil sok verzié belekerilhet. Azt pedig koncepcio
szempontjabdél érdemes lenne bennhagyni, hogy egy ilyennel foglalkozunk stratégiai szempontbdl, de
hat majd elddntjuk.

Balogh Lé&szIl6: En a félelmet azért nem osztom, mert vizsgalia meg lehet6ségét, errdl szél a
hatérozati javaslati pont, de hogyha &ltalanosan vizsgéljuk meg a lehet8ségét, akkor ez a lényegen
végul is azt hiszem, annyira nem véltoztat, tehat a polgarmester Ur altal is és az alpolgarmester Ur ltal
mondottakat el tudom fogadni.

Zsoldos Ferenc: Hat j6 magam is 6rommel olvastam énmagaban a napirendi pontok k6zott latva
ennek a témanak az el6terjesztését, de még inkabb elégedettséggel t0lt6tt el, amikor hat alaposan,
alaposabban atnéztem magat az anyagot. En mindenképpen értékének azt tartom, hogy ez egy
kiindulasi bazis, még pedig alapos, sokoldall, a varos kériilményeire épitd és épllé helyzetjelentésbdl
indul ki, és helyzetelemzésbdl indul ki. Arnyalt és a fiatal és ifjisagi korosztaly minden rétegére
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kiterjedéen. Ertékét abban is lattam, hogy a feladatrendszer tulajdonképpen erre a helyzetelemzésre
épul, és messzemenden figyelembe veszi a varos olyan sajatos helyzetét, amelyben a pozitiv, tehat
az eredményes oldal mellett nem hallgatja el és hangsulyt ad azoknak a gondoknak és problémaknak,
amelyeket meg kell oldani. En éppen ezért mankonak is érzem magat a koncepciét, mint alapot
kidolgozok j6 munkéjat dicsérve, mert biztositja azoknak a részfeladatoknak a kidolgozasét, amelyeket
részben mar a hatarozati javaslatok is tartalmaznak, de sokkal inkdbb fontosnak tartom a
feladatrendszerek logikus egymasra épllt megfogalmazasat. Mindezek alapjan a magam részérdl is
messzemenben tamogatom azt a tdrekvést, ami egyértelmiien kiszdl, hangsulyoz ebben az
eléterjesztésben. En messzemenden egyetértek azzal, amit Rost képviselétarsam javasolt, hogy a
lakaskoncepcidban, ami ugyancsak el6készités alatt van, jelenjen meg egyértelmiien és hatarozottan
az ifjusag, tehéat a fiatal korosztaly, a fiatal csaladosokat is természetesen ide értem, vagy leendd
csaladalapitokat, akiknek az életindulasahoz az egyik legfontosabb, legalapvetébb bazis a
lakaslehet6ség biztositasa, amit természetesen nem sz(ikitek le kizarélag csak varosi lehetéségekre,
hiszen varhatéan a kézponti kormanyzat vagy a parlament is szélesiti majd azokat a lehet6ségeket és
kedvezményeket, amelyek ezen a terlileten megindulnak. Az omin6ézus 6. szamu hatarozati
javaslattal, amely konkrétan fogalmaz, érthetden, hiszen egy meglévé olyan bazisrdl van szd, amit
kényszer( korilmények kdzott kellett a korabbi 6nkormanyzati dontések alatt igénybe venni. Korainak
tartom magam is a hataridé 2000-re t6rténé rogzitését, még akkor is ha ez 2000. december 31, de
lehetéséget latok arra, hiszen a varos oktatasi intézményeinek a sorsa az majd folyamatosan
maodosul, dél el, alakul at, hogy ez 2001. december végéig olyan mértékben aktualizalhatd, hogy
biztosabb fog6dz6t ad, és ugyanakkor hatarozottabb feladatot is szab az 6nkormanyzatra, mégpedig a
jelenlegi dnkormanyzatra. Tehat ebben a helyzetben én azt inditvanyozom, hogy ezzel a hataridé
modositassal, tehat 2001. december 31., régzitsiink azért egy konkrét hataridét, mert ha itt egy Ujabb
vizsgalat, Ujabb elemzés, a lehetéségek hataridd nélkdli kitolasardl van szo, vagy eltolédasarol, hat
abban az esetben végeredményben olyannyira elodazzuk ezt a kérdést, ami nem kerulhetjik meg,
mert végeredményben kulcsszerepet tolthet be, és remélem be is tolti a jovOben, tehat ezért
javasolnam én azért ezt megfelel6 és véleményem szerint teljesitére kitolt hataridével rogziteni.

Tiittd Istvan: Zsoldos Ur, a 6. pontra vonatkozik.

Zsoldos Ferenc: Igen.

Dr. Csékai Ivan: En az 5. napirendi ponthoz csupan annyit szeretnék hozzafiizni, hogy reményeim
szerint térvényi héattere meg fog jelenni ennek a pszichologus vagy szocidlpedagégus
foglalkoztatasaval kapcsolatos dolognak és allunk rendelkezésére az OKSB-nek. A 7. napirendi
pontban ugyanezt megismételném, itt a Balogh képvisel6tarsam, itt szerepel a lakashoz jutasi
tamogatas, és azért nem emelném ki kilon a lakdshoz jutds tamogatast, mert minden egyes pont, ami
itt fel van sorolva, legalabb annyira hangsulyt kap, akkor f6l lehetne sorolni még korulbelil 18
napirendi pontot, hogy még ezt, meg ezt, meg ezt kilén vegylnk, a 7. napirendi pont b6ven lefedi a
fiatalok palyakezdését.

Kelemen Z. Pal: En csak egy egész apro észrevétel, itt a 6. pont korill egy kisebb fajta vita alakult ki,
nem osztom az alpolgarmester Ur véleményét. Tény az, hogy ez az épiilet valahol az ifjusag céljat
szolgalta. Valaha az ifjusag kultaralt szérakozasat szolgalta. Ma az oktatast szolgaljak, nem feltétlenl
ugyanaz. Ez az iskola ugy jott l1étre, hogy demografiai hullam volt, Rozgonyi Il néven alakitottunk egy
iskolat, ami aztan kiforrta magat Zemplén iskolava, a demografiai hullam lefutott, az iskola meg
maradt. Tehat én a hataridét sem tartom talzottnak, az intézmény meghatarozast sem tartom
tulzottnak, viszont megfontolasra ajanlom az elGterjesztének, tisztelt Balogh Laszlé6 drnak az
intézmény funkciojat és nevét, Ifjasdgi Centrum, nem Ifjisagi és Civil Centrum. Ifjasagi Centrum
legyen. A civilt azért veszem ki belble tisztelt képvisel6tarsam, mert a civil szféraba a filatelistaktol
mondjuk az immunolégusokig mindenki belefér, és altalaban az ifjsag onnan menekdil, ahol tal sok,
tal sok felnétt feliigyel rajuk és egyiitt kell szérakozniuk. llyenek. En is ilyen voltam és mindenki ilyen.
Tehat én azt javaslom, hogy a neve az Ifjisagi Centrumként szerepeljen.

Tarnoczky Attila: Barmiféle hatarozatot lehet hozni, de egy létez6 iskola hasznalt éplletének a
sorsara vonatkozé hatérozatot pillanatnyilag véleményem szerint nem lehet hozni.

Tiitté Istvan: Ebben agy is dontink.
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Torécsik Pal: En nagy 6rommel Gidvozldm ezt a programot és szeretnék ezzel kapcsolatban néhany
gondolatot elmondani, ugyanis nem gy kell kezelniink ezt a fajta napirendi pontot és ezt a fajta
jelenleg targyalt koncepciot, mint egyet a sok kéziil, hanem ezt ugy kell kezelniink, és azt hiszem az
eddigi folszolald képviselbtarsaim igy is tették ezt, miszerint ez a program a varosunknak a jévéje
szempontjabdl alapvetd és meghatarozo, a legfontosabb. Az ifjisagunk, és itt engedjék meg és a
kedves nézéknek is, hogy szamot is mondjak. Kanizsa 6ssz lakossaga 54.091 f6, ez a jelenlegi friss
adat, ebbél 3-6 évesek 2.054, 7-14 évesek 5.000, 15-18 év kozottiek 2.998, 19-29 évesek kozott
10.187 f6, Osszesen 20.245 f6 lélekszamrdl van szo6, ez az O0ssz lakossagnak 37,4 %-a. Ezek a
varosunknak, a jovénk letéteményesei. Ezt ne, hogy kozhelyek puffogtatasanak vegye senki, nagyon
kérném, hiszen az oktatason és ezen az ifjisagon mulik a varosunk, de az orszag sorsa is. Es
engedjétek meg itt a jelenlévd fiatalok, hogy ha mar kivartatok ezt a mai kézgydlést, hogy elmondjak
egy olyan gondolatot, amit a Markus Ferenc tanar Ur a magyarok, illetve a Magyar Kultdra Napjan
mondott. Nevezetesen Koélcseynek egyik gondolatat idézte és gy szdlt, hogy ,Eljetek ugy, ahogy
gondolkodtok, mert ha nem igy tesztek, elébb-utdbb ugy fogtok gondolkodni, ahogy éltek.” Ha most én
azt mondom, hogy nektek fiataloknak a mi feladatunk az, hogy lehet6ségeket biztositsunk, az hogy
merjetek nagyot gondolni, igazan nagyot, sajat magatok és a varos érdekében, nem kell félnetek attol,
hogy barki barmilyen eszme nevében kioktat majd, hogy ezt vagy azt nem szabad, amit helyesnek
itéltek, és emellett merjetek kiallni és merjetek tenni érte. Ez a feladata és ebbdl a koncepciobdl, az itt
megfogalmazott hatarozati javaslatokbdl is kivilaglik, és én ehhez kivannék mindenkinek nagyon jo
munkat és j6 egészséget, és j0 szivvel ajanlom barmelyik hatarozati javaslat megszavazasat.

Antalics Dezsd: El6ttiink all ismét egy koncepcio és azt tudom mondani, hogy ismételten egy alapos
el6készit6 munka van mogotte, amihez gratulalok, és nagy 6rémomre szolgal. Nem akarom
szaporitani a szot, hiszen képvisel6tarsaimhoz csatakozva én is nagy érémmel tudom tamogatni €s
remélem, hogy tartalommal tudjuk megtolteni, és kilén drémoémre szolgal, hogy olyan kortltekinté volt
az el6készités, hogy még arra is kiterjedt a figyelem, hogy a Kalvin téri jatszotérrel kapcsolatosan a
bizottsagunk feladatot kapott, rémmel varjuk természetesen.

Tiittd Istvan: Szeretném jelezni, hogy a palyazat, amit erre bekildtiink, azt nem nyertiilk meg.

Dr. Baranyi Eniké: A mar eléttem szo6ldk, azt hiszem mindannyian megdicsérték ezt a fajta
koncepciot és azt gondolom, hogy ez egy biztonsagos alap, és egy jovét is adhat e terlleten vagy e
korcsoportban élék szamara, hogy foglalkoznak a problémaival. Sajat magam egy dologra szeretném
felhivni a figyelmet, hogy azok a tarsadalmi, szocialis és familialis problémak, amelyeket atélnek a
fiatalok, sajnos rengeteg olyan valtozast idéznek el6, amelyek egy életre meghatarozzak a sorsukat.
Nagyon fontos ennek a koncepci6nak a 11. oldalanak az a megfogalmazésa, hogy a részképesseg
zavarral kiszkdddék szama, ezt nem irja, de biztos, hogy szamottevéen nagy, ezt a gyermekekkel
foglalkozé szakemberek latjak és ennek a kisziirése az nem igazan biztositott. En Ggy gondolom,
hogy az oktatasi koncepcidhoz csatlakozéan célszer(i lenne az Egészségugyi Bizottsagnak is e
ponton aktivabban bekapcsolddni, és a minél korabbi kisz(irés mellett bizonyos rehabilitaciés komplex
programokat kéne kidolgozni. Ugyanennek a részéhez csatlakoz6an ugy gondolom, hogy meg kéne
jeleniteni azt a fajta varosi igényt, hogy indokolt és sziikség lenne és pubertas kortakat ellaté
ugynevezett serdulékori egészséglgyi centrumra, amely nagyon is szervesen kapcsol6dna azokhoz a
problémaknak a megoldasahoz, amelyre egy helyen, elérhetd helyen, a kulénb6z8 szakemberek
team-munkaban, a 14-18 éves korcsoportot tudnak fogadni. Ugyanis két riziké életkor-csoportbeli
csoportot jeldinék meg, a 3-6 éves kort, mar a beiskoldzasig, hogy igy mondjam, tehat az 6vodas
korcsoport, s ezt kovetben a tizenéveseknek a problémait, ami jelenthetné a pszichologust,
jelenthetné a gyermekn&gydgyaszt, bérgydgyaszt és az egyéb szakterileteknek a megjelenitését.

Teleki LaszId: Igazan nagyon szerencsés helyzetben vagyok, mert a Kisebbségi Onkormanyzat mar
el6tte megkapta az anyagot, miel6tt targyaltak, a targyalasra kikildétt anyagok kozt szerepelt, és
igazan elég hathatésan a Kisebbségi Onkormanyzat és a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat atnézte
és nyugodtan mondhatjuk azt, hogy a Kisebbségi Onkormanyzat tébb olyan ponttal talalkozott,
talalkozik, ahol mar ifjsadggal foglalkozott, tehat én ezért is dvdzldbm a sajat nevemben és a
Kisebbségi Onkormanyzat nevében ezt a koncepciot, mert én gy érzem, hogy val6ban erre régota
szilkség volt, és valdban sziikséges, annak érdekében, hogy a varos ifjisagi helyzete egy kozds
platformra kerilljon és ez a koncepcié pont errél szél. Es annak kiilén &riildk, hogy tébb pontban is
megfogalmazédik az etnikai kisebbséghez tartozoknak a helyzete, ami elkerlilhetetlen egy ilyen
koncepciod kialkotasaban és kdszondm kulén a koncepcié kidolgozaskor, hogy ezt figyelembe vették
és én még egyszer azt tudom mondani, hogy amennyiben a Kisebbség Onkormanyzat barmelyik
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programrészbe kapcsolddni tud, felajanljuk a segitséglnket, és barmiben egyitt kivanunk mikddni
ebben a teriilten.

Balogh Laszld: Az el6késziték nevében kdszonjik a dicséré szavakat. A 6. pontot szeretném akkor
véglegesen pontositani. Tehat mint elbterjesztd, 6. pont: Felkéri az Oktatdsi, Kulturalis és
Sportbizottsagot, hogy vizsgalja meg Ifjusagi és Civil Centrum megvaldsitasanak lehetéségét. A civil
szbhoz én tovabbra is ragaszkodnék, mert még bdévebb végiggondolas lehetéségét hordozza
magaban, a civil szférahoz is tartozhat az ifjisag és akkor ezt én nem akarom b&vebben részletezni,
én mint el6terjesztd ezt javaslom, hogy maradjon meg az eredeti ....

Titto Istvan: Lezarom. Egy kérdésem lenne, hogyha van az ifju vendégeink kozott valaki, aki ehhez
sz6lni kivan, nem tudom, hogy élni kivannak-e ilyen lehet6séggel. Koszonjik szépen. Akkor
szavazasra tesszik fel a hatarozati javaslatokat. El6szér a 6. szamu, bar ugy tekintem, hogy
el6terjeszté bizottsagi elndk ur modositotta. Tehat nem, tehat ugy tekintem, mint ha eredetileg ezt
terjesztette volna el6 be. Azonban kett§ olyan mddosité inditvany volt, egyiket Rdst ur masikat pedig
Dr. Baranyi Eniké javasolta. Koncepcionalis pontok. Rdst Ur javasolta, hogy készilé lakaskoncepcid
térjen ki a fiatalok lakashoz jutasi lehetéségének meghatarozasara, illetve pontositasara is. Kérem,
ezzel ellenvélemény is elhangzott. A 7. pont masok szerint tartalmazza ennek a lehetéségét, de
maodosito inditvanyt teszem fel szavazasra. Kérem, szavazzunk réla.

A kozgyllés 14 szavazattal, 5 ellenszavazattal 5 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Ezt kdvetéen Dr. Baranyi Enikd serdilékori egészséglgyi kdzpont létrehozasanak
gondolatat, vagy lehetéségének vizsgaltat javasolja. En ugy gondolom, hogy koncepcionalis szinten
foglalkozhatunk vele. Nincs ellentmondasban azzal, hogy mar mikédnek, hiszen gyakorlatilag az
egeészségugy kezeli ezt a korosztalyt. Kérem, szavazzunk errél.

A kozgyllés 22 szavazattal, 1 ellenszavazattal 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.
Tiitt6 Istvan: Ezek utan félteszem szavazésra az elsét. Zsoldos ur tgyrendi.

Zsoldos Ferenc: A 6. hatarozati javaslattal lehet, hogy akkor lett volna id&szer(i sz6lnom, amikor
odaériink, de volt modositd javaslatom, az eredeti széveg meghagyasa mellett, a hataridé modositas

Tiittd Istvan: Akkor fogom mondani, hogy 2001. Mert Zsoldos Ur javasolta, 2001. december 31.,
félitam. Akkor az elsét, tehat elfogadjuk a koncepciét és egyetértiink vele. Egyszer(i sz6tdbbséggel
dontiink. Tessék szavazni.

A kdzgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: 2. hatérozati javaslat. Itt a Diakdnkormanyzat CsoOnakédzé tavi Zoldtdbor és a
balatonmariai gyermekiidilé miikddéseét biztositjuk. Szavazunk.

A kozgylilés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 3., a polgarmestert felkéri a kdzgyilés, hogy tegyen intézkedést egy komplex varos
ifjisag kutatas megvalésitasra. Szakmai, pénziigyi vonzata egy feltarasara, és esetleges palyazati
lehet8ségek felkutatasara és egy Utemterv elkészitésére. Egyszer(i sz6tdbbséggel déntunk.

A kozgylilés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.
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Tiitt6é Istvan: 4., az Oktatasi-, Kulturalis és Sportbizottsagot kérjiik fel, hogy vizsgalja meg a meglévé
intézmények mikodésének feltételrendszerét és tarja fel a varosban meglévé intézményi hianyukat.
Megoldasukra tegyen javaslatot, és részletesen felsorolja a hatarozat, hogy mire terjedjen ki a
vizsgélat. Kérem, szavazzunk. A hataridéket nem mondtam, csak ott fogom mondani, ahol médosul.
Tehat Onék elétt van.

A kozgylilés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Titté Istvan: 6. médositasi javaslat, illetve modosult a pont, de itt szeretném jelezni, hogy Zsoldos
Ur 2001. december 31-t javasolt ennek az elkészitésére. Kérem, aki egyetért a médosité inditvannyal,
az most a hataridére vonatkozéan, szavazunk. Megkérdezem elndk urat, elfelejtettem megkérdezni,
addig nem hirdetem ki az eredményt, hogy mi a véleménye errdl. Elfogadja? Rendben van. De hat ez
csak megerdsitheti Antalics urat és Dr, Baranyi Enikét, mert még nem nyomtédk meg a gombjukat.

A kozgyllés 11 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 7 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Tiittd Istvan: Mivel egyéb modositéd inditvany nem volt, ezért az eredetileg elndk Gr altal modositott és
az eredeti hatarid6t kérem, szavazzuk.

A kozgylilés 20 szavazattal, 4 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 7-esre vonatkozé dontésiiket varom. Itt pedig szakmai egyezteté férumot hivunk létre,
toébbek kdzott a lakastémaval is foglalkozna.

A kozgyllés 23 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 8. pontban is dontésiiket kérem. Itt Varosfejlesztési és Kornyezetvédelmi Bizottsag
feladatait szabtuk meg.

A kdzgytllés 23 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittdé Istvan: Az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag vizsgalja meg a 9. pont szerint az ifjlisagi
Ugyeknek integralt képviseletnek lehetéségeit a dontéshozatalban. Erre vonatkozé dontést kérem.

A kozgylilés 25 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: A 10. pontban dontsiink, mely a polgarmestert felkéri az dnkorményzat, hogy az
onkormanyzat képviseletében irja ala az Egyuttmikddési Megallapodast a  Varosi
Didkdnkorméanyzattal. Kérem szavazatukat.

A kdzgyllés 25 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tutté Istvan: 11. hatarozati javaslat. It pedig az Oktatasi-, Kulturalis és Sportbizottsag feladatai
fogalmazddnak meg. Es az Ifjusagi Alap mikodésének modjara ad feladatokat.
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A kozgylilés 26 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6zbekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

39/2000.(02.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyillése

1.

elfogadja Nagykanizsa Megyei Jogu Varos ifjisagpolitikai koncepciéjat,
az abban megfogalmazott célokkal egyetért.

biztositja a meglévé ifjusagi intézmények: a Varosi Diakdnkormanyzat, a
Cso6nakéazo-tavi Zoldtabor és a Balatonmariai Gyermekiidilé mikodését.

Hataridé: folyamatos
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

felkéri a Polgarmestert, hogy tegyen intézkedést egy komplex varosi
ifjldsagkutatas megvalodsitasa szakmai, pénziigyi vonzatainak feltarasara,
az esetleges palyazati lehetéségek felkutatasara, és a megvalositasra
vonatkozo lUtemterv elkészitésére.

Hataridé: 2000. aprilis 31.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

felkéri az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsagot, hogy vizsgalja meg a
meglévé intézmények mikodésének feltételrendszerét, tarja fel a
varosban meglévé intézményi hianyokat, és megoldasukra tegyen
javaslatot. A vizsgalat térjen ki:

— az elldtando teriiletekre,

— az ellaté intézmények, civil szervezetek feltérképezésére,

— aveluk val6 parbeszéd mddozataira,

— ahianyok pdétlasara, a bdvités lehetéségeire.

Hatarido: 2000. december 31.
Felelds: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

felkéri a Szocidlis és Egészségigyi Bizottsdgot, valamint az Oktatasi,
Kulturdlis és Sportbizottsagot, hogy dolgozza ki a nevelési-oktatasi
intézményekben a pszicholégus, szocialpedagogus foglalkoztatasanak
feltételeit az iskolaorvosi ellatashoz hasonlé szervezeti forméban.

Hatarido: 2000. december 31.
Felelés : Dr. Csakai Ivan bizottsagi elnok
Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

felkéri az Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsagot, hogy vizsgélja meg az
Jfjusagi és Civil Centrum” megvaldsitasanak lehetéségét.

Hataridé: 2000. december 31.
Felelds : Balogh Laszl6 bizottsagi elndk
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bizottsagok kozotti szakmai egyeztet§ férumot hiv életre, melynek
feladata a Polgarmesteri Hivatal megfelel6 osztalyaival, illetve mas
szervezetekkel egylttmikddve a fiatalok élet- és palyakezdésével,
munkanélkuliségének megel6zésével, lakdshoz jutdsaval kapcsolatos
problémak megoldasanak el6ésegitése, az ezekre vonatkozd koncepcid
és programjavaslatok kidolgozasa.

Az Egyezteté Forum tagjai 1-1 f6 a kdvetkezd bizottsagokbol: Pénziigyi
Bizottsdg, Gazdasagi és Varoslzemeltetési Bizottsdg, Szocidlis és
Egészségugyi Bizottsag, Oktatasi, Kulturalis és Sportbizottsag, illetve az
altaluk felkért szakmai szervezetek képviseldi.

Hataridé: a Forum megalakitasara 2000. marcius 31.
a koncepcio és a programjavaslatok
kidolgozasara 2000. november 1.

Felelds : Tiitt6é Istvan polgarmester

felkéri a Varosfejlesztési és Kérnyezetvédelmi Bizottsagot, hogy vizsgalja
meg a Kényvtar épitésével megsziind Kalvin téri jatszétér attelepitésének
vagy potlasanak lehetéségeit, s erre vonatkozé javaslatat (az OKSB-vel
valé egyeztetés utan) terjessze a kozgytlés elé.

Hatarido: 2000. majus 1.
Felelds : Antalics Dezs6 bizottsagi elnék

felkéri az Ugyrendi, Jogi és Kdzrendi Bizottsagot, hogy vizsgéalja meg az
ifjusagi Ugyek integralt képviseletének lehetéségeit a ddntéshozatalban
(albizottsag, tanacsnok, ifjisagi tanacs, egyéb), jeldlie meg az
Onkormanyzat miikddésében alkalmazando formajat.

Hataridé: 2000. marcius 31.
Felelés : To6th Laszlo bizottsagi elndk

felkéri a polgarmestert, hogy az Onkormanyzat képviseletében irja aléa az
egyuttmikodési megallapodast a Varosi Diakonkorméanyzattal.

Hataridé: 2000. oktéber 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

felkéri az Oktatési, Kulturalis és Sportbizottsdgot, hogy a nevelési-
oktatasi intézményekkel, ifjisaggal foglalkozé szakemberekkel kdzdsen
dolgozza ki gyermek- és ifjisagi klubok, szabadidés, tanéran Kivili
programok muikodtetésének, az intézmények infrastrukturaja tanéran
kivuli igénybevételének pélyazati rendszerli tdmogatasat. A Bizottsag
tegyen javaslatot egy lehetséges Ifjusagi Alap mikddésének maodjara.

Hataridé: 2000. december 31.
Felelds : Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

felkéri a polgarmestert, hogy a lakaskoncepcié készitése soran
dolgoztassa ki a fiatalok lakashoz jutasi lehetéségeit.

Hatarido: 2000. aprilis 30.
Felelés : Tuttd Istvan polgarmester

felkéri a Szocialis és Egészségligyi Bizottsagot, hogy vizsgélja meg egy
serdul6kori egészségugyi kdzpont l1étrehozasanak a lehetéségét.

Hataridé: 2000. aprilis 30.
Felelds : Dr. Csakai Ivan bizottsagi elndk
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Titté Istvan: Tehat a végére értiink a hatarozatoknak. Mindegyik hatarozati javaslatot, s6t a
kiegészitd javaslatokat is elfogadtuk. Még egyszer remélve, hogy a hataridéket pontosan tartva a
koncepcionak a szelemében elkezdSdik a stratégia kidolgozasa. A stratégiat kdveti majd, ugy nevezett
programok, és annak a megvaldsitasanak az id6szaka. Természetesen itt teljes mértékben egyutt
kivanunk mikodni az ifjusagi szervezetekkel. Kdszonjik a megjelenést, és remélem, hogy holnap
nagyszamban képviselteti magat Nagykanizsa Megyei Jogi Varos Onkormanyzata a Diakparlament,
remélem a nagyon emlékezetes llésén. En mindenképp ott leszek. Minden jét kivanok, j6 munkat,
viszontlatésra.

8) Javaslat Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata 1999. koltségvetésének
modositasara. (irdsban)
Eldadé: Tutté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: A térvény elbirasainak megfeleléen sziikséges a dontésiinket most meghozni. Most
kérem az Onok véleményét, és dontését az elmult évi koltségvetési rendelet modositasara
vonatkozéan elterjesztés elfogadasaval kapcsolatban. Onék elétt vannak a szamok, ezek végil is
tényadatok. Kérem, akinek véleménye van, most tegye meg.

Cserti Tibor: Azt hiszem ujszerii fordulat el6tt allunk. En magam sem kivanok nagy vitat provokalni,
mert polgarmester ar Ggy kommentélta, hogy jo6 részt technikai feladatokrol van sz6. Amiért széini
kivanok, az még is csak egy apré6 mozzanat, nevezetesen a zdrszamadas ebbdl a szempontbdl
technikai feltételek mellett az egy visszatekintdé kép is a multra, és amikor az elmdult évi koliségvetés
jovahagyasara sor kerilt, akkor talan tetszenek emlékezni ra, azt mondtuk, hogy igen is, akkor is
bizonyos szituacidban volt a varos és a varos gazdasdgdnak megadoztatisa az segitséget jelent
ennek az allapotnak a kezelésében. Ha igy most visszanéziink ebben a koltségvetésben, akkor azt
latjuk, hogy az eredetileg tervezett bevételekhez képest iparlizési adobol 80 millio Ft-os tobblet és a
rasegité intézkedések hatasa is illetékbevételbdl 28 millio forintos tobblet érkezett a helyi
koltségvetésben. Gyakorlatilag, ha tetszenek emlékezni ra, az eredeti allapot kézel 100 millié forintos,
pontosan szamszerint, eredeti 97 millidé forintos hitelfelvételt iranyzott eld. Ez a tdbbletbevétel elvileg
betakarta volna azt koltségvetési egyensulyi hianyt és, hogyha idékézben olyan feladatokat nem
véllalt volna fel az Onkormanyzat, akkor kedvezdbb szituacidban indithattuk volna a 2000. évi
koltségvetést. En csak reménykedem egyébként, hogy az idei kdoltségvetésinknél is hasonlé
szemlélettel fogunk kozeliteni a kérdéshez, illetve megfeleld megértéseket tanusitunk. Amiért szélni
kivantam még, a masik feladat, hogy nemcsak tartalmi kérdés ez, az emberben ilyenkor megmozdul
ohatatlanul kisérddg és keresi, hol lehetnek azok, a technikai atvetésekkel kapcsolatos semmilyen
problémank nincsen, mert allami tamogatas leszervezése, illetve a helyi hataskér tdbbletbevételek
atvezetése az a koltségvetésnek kotelezd feladata. Azt viszont mindenféleképpen célszerl
megkérdeznem, hogy a kézponti és a gazdalkodasi feladatok kozott, a személyi juttatasok kozott,
kilondsképpen a dologi koltségeknél, hogy a dologinal 154 millié forintos médositott eléiranyzat van.
Nem is olyan régen modositottuk a koltségvetést, most miért szerepel 219,9 mi indokolja az ilyen
nagymértéklii mdodositast? Ugyanakkor a létszamkeretnél, pedig kételez6 meghataroznunk ugye a
Polgarmesteri Hivatal esetében is a létszamot. Ez egy koltségvetési kotelez6 szam. 192 volt a
maodositott keret a multkori, itt lyuk van, sziveskedjenek akkor most javaslatot adni, hogy akkor most
mennyit hagyjunk jova a végleges koltségvetés fiiggvényében. En azt hiszem, hogy a kérdések
megvalaszolasanak fliggvényében, valészinlileg élni fogok még a valaszadas lehetéségével.

Tiittd Istvan: Van-e észrevétel még. Ugy latom nincs, akkor a vitat lezarom. Atadnam a szoét
Gazdalkodasi Osztalyvezeté urnak. Természetesen Cserti Grnak megadom még a viszont valasz
lehet8ségét, amennyiben az szikséges.

Beznicza Miklds: Ez a 299 millio Ft, amit itt mondott, az mar haromnegyedévkor jovahagyott
modositott eléiranyzat. Tehat csak azt modositottuk mi, amit mar haromnegyedévkor Onok
jovahagytak. Ez a 299 millié forint, ezt tételesen kigydjtéttem, hogy mibdl jott 6ssze. Semmi, mondok 3
nagy tételt és be tetszik latni, hogy miért ez a dolog. '98 évi pénzmaradvanyt jutalomra jévahagytak,
3.903 eFt, az eredeti eléiranyzathoz képest. Képvisel6k tiszteletdija 21-rél 25 %-ra emelkedtek, 3.200
eFt az értéke. Tisztségvisel6k jutalmazasara 3 millié Ft lett félretéve. Szeretném mondani, el6iranyzat,
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mert nincs kifizetve, ezért megmaradt, mint személyi juttatasi keret. Még itt haddd mondjak még egy
nagyobb tételt, ami kiemelkedik, a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat kért sajat bevétele terhére
1.500.- ezer Ft-ot. Ez kb. 8 millié Ft. A t6bbit meg, a kisebb aprébb tételeket meg most vezettem le
ebbe a koltségvetésben.

Cserti_Tibor: Igen, megmondom &szintén tdkéletesen elbeszéltiink egymas mellett. En nem azt
kérdeztem meg, hogy 291,5 mikor, és hogyan emelkedett 299,4-re. Oszintén nem is a személyi
juttatasi kor zavart annyira, mert errél a béralap kategoériarél ugye vagy klasszikus bér, nem igen
szoktunk vagy csak nagyon szégyenlésen beszélni. Itt a kérdésnek a lényege az, hogy a 299,4, ami
mar itt jéva volt hagyva, miért javasolnak itt 306,5 milliét. De ez a kérdésemnek a kisebbik része, én
nem kérdeztem, hogy a dologi koltségeknél a jovahagyott 154,4-hez képest most miért 219,9-t
javasolnak. Ugye ez egy dontési kategoria, most akarjak jovahagyatni veliink. Hat azért gondolom,
hogy van valami kéziink dologhoz. Es érdemi valaszt kérnék szépen ra.

Beznicza Miklos: Természetesen érdemi véalaszt adok kedves Cserti Ur, de 3., 4., 5. oldalon azért
részleteztem, mert azt hittem, hogy az segitséget fog jelenteni. Teljesen tételesen, részletesen,
forintalisan hoztam. Tehat semmi mismasolas nincs ebbe, On kérte, azért hoztam ide, azt hittem, hogy
ez Ugyben kérdés nem merdilt f6l. De akkor kibontom természetesen ezeket a dolgokat. Ha megylink
elolrél a 3. oldalrél, amint tetszenek latni, itt energia, vasarolt szolgaltatas, munkaltato altal fizetett kb.
12 millié Ft ez az Onkormanyzat gazdasagi feladatoknal a valtozashoz képest. Nem pételSiranyzat, a
Hivatalnak a bérkeretébdl vettlik, ennek a TB. jarulékaibdl. 3. oldal 34. tétele. Tovabb szeretnék
menni, targyi eszk6zok értékesités bevétel tobb mint 12,5 millio Ft. Természetesen ezt be is kellett
fizetni az &llamkasszaba, Ujabb 14 milli6 Ft. Még tovdbb megyek egy sorral, a kiszamlazott termékek
és szolgaltatasok Ujabb 9 millio Ft-os befizetése. Szeretném, ha forditana On, akkor latna, hogy a 43.
tételnél a céltartalékbol el kellett vennem a Vikéarius Kft-nek kifizetett 6sszeget, tjabb 17 millié Ft. Ha
ezeket itt szépen 0Osszeadjuk, akkor meg van ez 50-60 milli6 Ft. Teljesen kirészletezve, fékdnyvi
szamlanként atcsoportositasra.

Cserti_Tibor: Polgarmester Ur, én szerettem volna ezt a vitat bizottsagi tlésen lefolytatni, hogy ha
kellene. Megmondom &szintén, én befejezem, mert picit szamomra tlinik most mar aggalyosnak a
dolog. Egyszer, még egyszer, nem kaptam a pontos létszamra vonatkozéan, koételezé jévahagyni
most év végén, valaszt. Ugye érdemi valaszt. A masik, nyilvanvalé, hogy a sajat hataskor(
atcsoportositasnal, a 34-esnél kirészletezte valaki. En ... ilyesmi valaszt vartam volna. Kérem szépen,
atkoltoztink egy Uj épuletbe, 5 millié Ft megjelenik tobblet gdzenergia, vagy villany, mert ez miatt
vet6dott fel. tehat mi az igazi valds oka, ahhoz, hogy tervezni tudjunk. A tobbirél mar nem is beszélek.
Kdsz6ndm szépen, befejeztem a dolgot.

Tiitté Istvan: Van még valasz.

Beznicza Miklés: Egy véalasz nem vitatkozasképpen. Ev végi létszamot jovahagyni nem Kkell,
...létszamunk a 192 ...... nincs, tényleges létszamot kell hozni aprilis 30-ig. Igen, atkoltdztink, Cserti
ur és erre semmilyen el6iranyzat év kdzben nem lett. A kékhaz teljes energiaellatdsat mi végezzik el.
HUMAN GESZ ott van, Csaladsegité Kdzpont ott van, mindenki ott van. Erre értékben soha nem
kértiink egy fillért sem gazt, sem villanyt, sem szolgaltatast. Most sem kértiink ra, az intézmény sajat
hatdskérben, egyéb elbiranyzata terhére megoldotta. Egyébként Gazdasagi Bizottsagon, szeretném
mondani képvisel§ urnak, volt az anyag, ott voltam vele, minden kérdésre vélaszoltam volna, ha
merdl.

Tiittdé Istvan: Kivan szoIni még, Cserti ur? Akkor dontsink az1999. évi kdltségvetés modositasarol.
Rendeletmddositasrol van szo.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 3 tartézkodassal a rendelettervezetet elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:
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6/2000.(11l. 3.) szdmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 6/2000.(1ll. 3.) szamu
rendelete az 1999. évi koltségvetésrél szdl6 6/1999. (lll.2) szamu
rendeletének modositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)

Tiittd Istvan: Tehat eleget tettlink a mindsitett tobbségnek.

9.) A jatéktermek miikodésének és létesitésének feltételeirél sz6l6 rendeletet megalkotasa
322/1999.(X.26.) szamu hatéarozat alapjan (irasban)
Eléadé: Dr. Tuboly Marianna jegyz6

Tittd Istvan: Az Oktatasi-, Kulturalis és Sportbizottsag az Ugyrendi-, Jogi és Kozrendi Bizottsag,
Gazdasagi Varoslzemeltetési Bizottsagok megtargyaltak a jatéktermek milkodésének és
létesitésének feltételeir6l szold elbterjesztést, elbterjesztéje Dr. Tuboly Marianna jegyz6né,
megkérdezem, hogy van-e hozzéafiiznivaldja szdban. Nincsen. Kérdezem Onoket, hogy van-e
észrevételik. Onoké a sz6.

Kelemen Z. Pal: Két csoportban mondanam el az észrevételeimet. Egyrészt altaldnos, masrészt... Az
altalanos észrevételem a meghatarozasok félreérthetésége. Mire gondolok? Az |. szdmu kategdrian a
jatékterem, ifjusagi gyermek-oktatasi, nevelési intézmény, ifjusagi klub, tovabba egyhaz, illetbleg
egészséglgyi intézmény és igy tovabb. Kérem szépen, én tudom, hogy magasabb rendi
jogszabalyok fogalmaznak félreérthetéen, ez rész inkabb a magasabb rendl jogszabalybdl
atvettségre utal, egy egyhazi intézménnyel templom, kényvtar népkonyha vagy az aggok haza, és ez
mind nem ugyanaz. llletve az egészségigyi intézmény az szamomra egyetértek azoknak a
véleményével, hogy értelmezhetetlen, én Ugy gondolom, hogy az egyhazban a hitéletet nem zavarja
egy ilyen jatékterem, masrészt még nem hallottam olyat, hogy gyonas, &ldozas utan a hivek a
plébanossal atmentek volna Black Jack-ezni a kdvetkezé jatékterembe. Enyhén szélva alszent a
megfogalmazds. Masrészt kérem szépen, egészségugyi intézményben, sem a beteg emberek
altaldban nem jatékterembe jarnak, tehat ez sem egy j6 megfogalmazés, még akkor, sem ha itt latszik
atmenet a magasabb. Ez volt az altalanos rész. A konkrét részérdl kérem a kdvetkez6t gondoljak
végig. Ha a mar jatéktermet mikodtetd vendéglatdsok érdekképviselete fogalmazta volna meg a
rendeletet, akkor ez igy szélna, ugyanis ez a rendelet nem visszahaté hataly(. Tehat mindezekben a
tiltott dvezetekben valaki Il. tipusu, vagy I. tipusu jatéktermet mikddtet, az mikddtetheti, de ezutan
mar ilyet csinalni nem lehet. Ezzel a rendelettel a szabad versenyt korlatozzuk. Vagy mondhatnam azt
is protekcionista jellegli a rendelet. A rendelet még dnmagéban is tervezet, be is ismeri, amikor azt
mondja, hogy a tilalmi 6évezetek meghatarozasanal figyelembe vettik Kanizsa Plaza Kft-vel tortént
........ dijat, benne van a rendeletben, el6készités alatt. Es én ezért gy gondolom, hogy egy
ilyenfajta rendeletet, amelyik korlatozza a szabad versenyt, és amelyik korldtozza a piacot, nekink
nem szabad meghozni, illetve nem szabad protekcionista jellegli rendeletet hozni. En arra kérném
tisztelt képvisel6tarsaimat, hogy ezt a rendeletet ebben a formdban ne fogadjak el. Egyszer mar
kértem, egy magasabb rendil jogszabalyt, hat ez a magasabb rend( jogszabaly nem késziilt el
igazabol és mésodszor targyaljuk ezt a kérdést, és még mindig nem latom az okat, hogy ezt a
rendeletet ebben az alakban, ebben az eléterjesztésben el kellene fogadni.

Balogh Lé&szlé: En személy szerint nem értem Kelemen Z. P&l képvisel6tarsam szabad versenyre
felszolit6 mondatait. Az OKSB, mint az dnkormanyzati munkaban az ifjsag ugyével leginkabb
foglalkozd bizottsag, természetes felel6sséginktél athatva, természetesen egyhangulag ugy dontott,
hogy a rendelettervezetet tamogatjuk. A lehetd legbdvebb koérzetben szeretnénk tilalmi dvezetet
létrehozni. Sajnos, hogy a rendelet nem lehet visszamendleges hatalyu. Még inkabb orulnénk, ha arrol
szo6lna a rendelet, hogy egyaltalan hol vagy létesithetée jatékterem. A veszélyforrast oly sulyosnak
tartjuk, hogy sziikségesnek véljik a minél szigorubb szabalyozast, még ha az ar ellenében torténik is
a dolog.
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Tarnoczky Attila: Furcsa helyzetben vagyok, mert az Oktatasi Bizottsag véleményével egyetértek,
Kelemen képvisel6 ur véleményével egyetértek. Ennek a tudathasadasos &llapotnak egy oka van,
hogyha elolvassuk az anyagot, hogy ... van mar itt 156 szakhatosagi hozzajarulas ebben a varosban,
kiadtunk. Hogy az hany szaz ilyen jaték automatat jelent. En nem tudom, j6 néhany szazat
nyilvanvalé, mert altalaban egy szokott lenni. Es itt kovetkeznek a problémaim, ezek az automatak
természetesen maradnak a helylkén, ezek a hozzajarulasok érvényesek, cserélhetdk,
modernizalhatok, minden tehetd és akkor a Kelemen képvisel§ uUrnak a megjegyzése itt Ul, hogy
végeredményben védjik, ha akarjuk, ha nem, a meglévé automata tulajdonosok gazdasagi érdekeit,
hogy ne legyen verseny velik szemben. Ugyanakkor az Oktatasi Bizottsag aggodalmai tokéletesen
jogosak, csak a fert6zés, a fertézés teljes elterjedése immar megtortént. Ez a rendelet ebben a
formaban semmit nem old meg, legfeljebb azt mondhatjuk, hogy hat gy csinalunk, mint, hogyha
......... Nem véletlen, hogy egyszer mar tényleg jart a kdzgyllés elétt ez a rendelet, ugy, hogy én a
magam részeérél, akkor is, meg most is feleslegesnek tartom. Hat meglatjuk, hogy a kdzgy(ilés most
mit mond ra. Azt kérném, hogy ha a kdzgy(lés ne adj Isten nem fogadja el, akkor hozzunk egy olyan
hatarozatot, hogy mi ilyen rendeletet nem Ohajtunk a tovabbiakban targyalni. Mert nem tudom
hanyszor ide fog még kerilni, egyesek ugy latom, gy gondoljak, hogy valami formai hiba a probléma.
Szamomra az értelmetlenség a probléma.

Borocz Zoltdn: Nem voltam abban a szerencsés helyzetben, hogy targyaljam bizottsagi tlésen,
Pénzlgyi Bizottsag nem targyalta az el6terjesztést, érthetd, is egyébként, nem kifejezetten, csak
attételesen, mondjuk Kkoltségvetést érint6 kérdéssé valhat, nevezetesen a befolyé adébdl
természetesen. De azért azt szerethném elmondani éppen, azért mert az OKSB elntke elmondta sajat
allaspontjat, ami tiszteletreméltd, szandékszintjén mindenképpen, tiszteletreméltd, gyakorlatilag ez az
el6ttiink 1évé rendelettervezetet ezt egyaltalan nem kezeli, sem az ifjsdggal kapcsolatos problémat,
semmit, hiszen ahogy Tarndczky ar mondta, egy darabbal nem lesz kevesebb jatékgép, és ugyanugy
modernizalodik, semmit nem tettiink. Egy dolgot biztosan tettiink, egy olyan gazdasagi karokozés,
gazdasagi karokozas, nem onkorményzathnak mondom én ezt, egy olyan gazdasagi precedenst
teremtlink, ahol monopolhelyzetbe hozunk olyan jelenleg mikédé vallalkozékat és kizarunk a piac
szerepl6i kdzll egyebeket. Egyébként azt haddd tegyen hozza, hogy az én megitélésem szerint, bar
nem jartam jatékteremben x tudja hany éve, akkor sem Kanizsan, én azt hiszem, hogy a lefedettsége
a varosnak jatéktermekben olyan mértékd, hogy kilénésebben nagy piacnyerésre mar nincs szuikség,
magyarul, ha elfelejtjiik ezt a rendelettervezetet, a piac most mar énmagat szabalyozza. Lehet, hogy
ezzel most kitudnank mi zarni még 5 vendéglaté egységet, ahol mondjuk lenne két jatékgép, lehet,
hogy mast tehetnénk, de az ifjlisag szempontjabdl semmi elérelépést nem jelente. Egy dolgot
szeretnék még, volt egy kormanyerejl rendelet 1991-ben és mai napig szenveduink téle, még az MDF-
kormany idején még ez nagyon rég volt. ami hasonlé6 modon kategorizalta, hogy hol lehet szeszesitalt
arusitani, és hol nem. Tarndczky Ur biztos emlékszik r4. Tessék.

Tarnéczky Attila: Gorbacsovi médszer.

Bordcz Zoltan: Igen Gorbacsovi modszerek '91-ben Magyarorszagon megjelentek, emlékeztek ra, és
mai napig szenvedink téle, eert 200 m-es korzetben a kormanyrendelet értelmében nem lehetett
engedélyt adni, csak ha melegkonyhas mondjuk egy intézmény. Természetesen melegkonyhara
kaptak Nagykanizsan mikodési engedélyt. Természetesem melegkonyhdbdl senki nem ehetett ott
tovabb. Elemben remekdl arusitotta az alkoholt. Tehat ha azt mondom, hogy mi ne kévessik el azt a
hibat, ami egyszer elkdvetddott, mert ezzel semmit nem akadalyozunk meg, a szabad versenyt
valdéban, korladtozzuk. Tehét ebben az esetben csak liberdlisnak szabad maradni, ha tanacsolhatom.

Cserti Tibor: Hat én majd nem visszamondtam a hozzaszélasi jogomat, bejelentkezésemet, mert
egyetértek azokkal a véleményekkel, akik indokoltak, hogy az OKSB tényleg tisztességes szandéka
mellett nem tudhatja szabalyozni, mert ilyen a piacnak a jellege. En magam is emlékszem, hogy 9 6ra
el6tt megtiltottak a szeszarusitast, 9 6ra el6tt is volt, nem csak bizonyos kérzetekbdl kitiltva. Tehat
nagyon nehéz egy szandékot, egy szabalyozas szintjén megteremteni. En, amiért szot kértem, még,
hogy a Zala Megyei Kereskedelmi és Iparkamara tényleg tartalmiakban targyalta a kérdést, elég mély
hdrokat penditett, killénosképpen azokat, hogy kiket véd, és kiket szolgal egy esetleges szabalyozas
vagy tiltds Es a véleményét, picit summazva ugyan, de csatolta és itt van Ondk elétt. En arra kérem
Onoket tisztelt képviselbtarsak, hogy a legjobb szandékkal sziiletett el6terjesztést mégse szavazzak
meg, én is igy fogok szavazni.
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Gyodrek Laszlé: Mi épp az imént foglalkoztunk az Ifjusagpolitikai Koncepcidval, ez ugyan nem része
ennek a koncepcidnak, teljesen természetes dolog, de itt a hivatkozasok arra vonatkoztak, hogy nem
szabad, mert nem piackomform, akadalyozza a szabad versenyt, nem liberélis. Hat ebben az esetben
én ugy gondolom, nem tdl sok helyen van liberalizmus, meg sok esetben méas tgyben sincs helye
egyébként ennek .Ez a szabalyozas nem biztos, hogy a legjobb, a lehet6 legjobb, de mindenképpen
egyfajta iranyt mutat. En nem hiszem kiilénben, hogy ezzel aztan 6rok idékre bebetonoztunk x darab
automatat a varosban, mert errél szé nincs, hiszen az esetleges eladast is gyakorlatilag mondjuk,
megakadalyozta volna a varos, hiszen mondjuk az Uzemeletetési jog atruhazasanal is ez
problémaként merline fel, tehat valoszinlileg azért csak csdkkenne a szamuk. Elhangzott itt, hogy
Nagykanizsa elég jol el van latva ezekkel az automatékkal, sajnos igy van, de azért ezt, ne legyilink
mar alszentek és nem mondjuk azt, hogy hat ez igy j6, majd a piac eldonti, itt kérem, ne dontse el a
piac. Ez nem olyan kérdés én ugy gondlom, és igen is hozzuk meg ezt a rendeletet ennek ellenére.

Kelemen Z. Pal: Ha ez a rendelet visszamené hatalyu lenne, azonnal megszavaznam. Ez a rendelet
nem visszamend hatalyd és a piac mar elddntoétte a kérdést. Széval 156 engedély nem fogja, 159
nem fogja jobban rontani az ifjusagot, mint 156, meg akar mennyi... Végs6 soron ez a szabalyozas a
helyzeten nem valtoztat, abszolit felesleges. Abszolit felesleges. Es én arra kérném, hogy gondoljak
végig, hogy mit szolgalna, ezt a szabalyozast meghozzuk, ez azoknak az érdekét szolgalja, akik ma
jatékgépet lizemeltetnek, mert nem lesz konkurencia. Es innentél fogva ez a rendelet nem a céljat, ez
az ut, ez a jo6 szandékut, amellyel a pokol felé vezeté ut, vagy ez az a k&, amivel a pokol felé vezeté ut
van kikdvezve.

Tiitté Istvan: Hat azt hiszem, hogy 1998-ban sziletett meg az alkotmanybirésagi dontés, amely a
jogositvanyéat az dnkormanyzatoknak megerésitette e kérdés kérben. Lehet, hogy mulasztottunk, hogy
akkor kellett volna elddnteni, de nem Kkerllt a lat6térbe legaladbbis, nem kerult az dnkormanyzati
képviselbk latokorébe. Nyertink volna két évet vagy masfelet. Tehat a masik, amit szerettem volna
ezzel kapcsolatban mondani, hogy akarmilyen korlatozast hatarozunk el, ugyanis az I. kategoéridba
tartozonal a toérvény irja el6, hogy mit lehet, mit nem, milyen kérzetben lehet, a Il-nél akartunk
szigoritani ezzel a rendelettel, de ez a szigoritas is mit jelent, gyakorlatilag egy 200 m-es korzetet és,
ha valaki akarja, ennek a rendeletnek a megszavazasa utan is megtudja oldani, Nagykanizsan
létrehozza a maga jatéktermét, és akit ez a jatékterem vonz, a jatéktermekbe nem Ggy mennek a
delikvensek. hogy éppen beesnek az ajton, hanem céliranyosan megkeresik, mert van, akinek ez a
szorakozas, ez az életeleme. Azokat pedig akar a varoson Kkivilre is helyezhetjuk, akkor is
megkeresik. Egyetlen egy oka van, hogy a Il. szamuUaknak a visszaszoritasa, illetve elterjedésének
gatlasa, hogy azért még se az olyan intézményeink kézelében szaporodjanak el, ahol egyéb célokat is
szeretnénk megvaldsitani. Es ez nem csak a jaték automatanak az lizemeltetése, hanem e mogott
nagyon mas jellegli szandék is meghuzodik. Ez lett volna, de hat azt hiszem mindannyian belétjuk,
hogy igazan eredményesen nem tudjuk korlatozni ezzel.

Borocz Zoltan: Nagy rovid valasz, csak azért mondtam valasz gombot, mert a Gyoérek ur végil is
céafolta, amit mondtam, és egy mondat erejéig engedjék, hogy valaszoljak erre a dologra. Higgyék el,
hogy ilyet szabalyozni ma nem kell. Ha megtehettiik volna, mondjuk ezt 1988-ban az elsé automatak
el6tt, és ha tudtuk volna, hogy ilyen hatdsa van az ifjusagra, akkor megtehettik volna. Ma nem
tehetjilk meg. Ez olyan kérem, mint, hogyha a tiirelmi zénadkat Ugy akarnank szabalyozni, hogy
jelenleg, ahol szolgaltatnak a lanyok, azok maradjanak ott, de Uj lanyt oda mar tébbet nem engedink,
csak az utra. Tessék mondani, ez igy szerintem komolytalan.

Gyorek Laszl6: En gy gondolom, hogy, lehet, hogy valaki természetesnek gondolja, hogy ezek a
jatéktermek miikddnek. Azt is természetesnek gondolja, hogy legyenek még tdbben és szaporodjanak
csak nyugodtan, én azt gondolom, ... lehet, hogy természetesnek gondolom, de azért a betegségek is
természetesek, még is kuzdunk ellenik gyégyszerekkel, ezzel-azzal, amazzal, lehet, hogy nem ériink
el teljes sikert az adott gydgyszerrel, de megkezdtiink valamit. Es én Ggy gondolom, hogy az
ifjisagvédelemhez az is hozzatartozik, hogy meg kell probalni ilyen médon is ezt elérni. Nem tudom,
hogy sikeriil-e, 6szintén szélva, de remélem, hogy igen. Ondk feltételeznek valamit, én is feltételezek
valamit. De én Ugy képzelem, vagy ugy gondolom, hogy az én teltételezésem az, hogy amelyik talan,
jobban megallja a helyét, ezért szavazok most a rendelet megszavazasa mellett, és kérek fel erre
mindenkit.

Kelemen Z. Pal: Ugy latszik nem miikédott az erésitém, vagy nagyon halkan mondtam. Megismétlem.
Egyetlen jatéktermet is, egyetlen jaték automatét nem akarok Iatni Nagykanizsan. Egyetleneggyel nem
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értek egyet, de most van egy helyzet. és ez a déntéslink ezen a helyzeten nem valtoztat, nem javit,
s6t ront. Most azt hiszem j6 volt a hangositas.

Torécsik Pal: Miel6tt a nézdk értetlenkedve, esetleg atkapcsolnanak mas csatornara, de
elmondanéam, hogy. Méar abban a pillanatban tudom, ki is kapcsoltak. De azt hiszik, hogy most
vitatkozunk valamirél. Kérem szépen, nem azért van itt ez a javaslat, mert valakinek éppen, jobb dolga
nem volt. hanem van egy dnkormanyzati hatarozat '99 aprilis 13-i kdzgydlésen elfogadott, egészségi
allapotrol sz6l6 tajékoztatds, amiben javasoljak ebben a témakorben, hogy a helyi rendelet
megalkotasaval az iskolaskorl gyermekek érdekében akadalyozza meg a jatéktermek létesitését,
kulénos tekintettel a pénznyeré automatakra. Kérem szépen, akar tudomasul vesszik, akar nem,
pontosan, ugy vagyunk, mint a Szabd bakter az ,Indul a bakterhazban”, hogy elment hajnali gyors,
utana kiment, azt leengedte a soromp6t. Hat most ezt akarjuk csinélni, akar tudomasul vesszik, akar
nem. Ezen lehet vitatkozni, de egyszer mar ez volt kdzgy(lés elbtt valdban, hogy meg kell hozni
ezeket a hatarozatokat, én valéban azt tudom mondani, hogy ha visszamenélegesen érvényt lehetne
szerezni ennek a hatéarozatnak, ezekkel semmi mast nem fogunk elérni vele sajnos. Egyébként
fogaddnapjaimon szamtalanszor visszajottek szll6k a problémaval, hogy nem birnak a gyerekkel.
Meg csaladi tragédiakat okozott, én errél tudnék irni szociolégiai tanulmanyokat. Sajnos ez valéban
él6 probléma, de ezzel, hogy nem fogjuk tudni megoldani, azt is higgylk el, ezt csak magunkat
altatnank azzal, hogy ha mondjuk azt mondom, meghozom ezt a hatarozatot és akkor a magam
részérdl ezt ugyet letudtam, és nyugodtan hatradélhetek a székben, hogy megoldottam ezt a
problémat. Sajnos ennek ez a valos kinézete.

Kiss Laszl6: En azt hiszem, hogy a jelenleg kialakult helyzet az a kdzgy(ilés kompetenciajan kiviil
van. Van egy térvény, egy alkotmanybirésdgi hatdrozat, hogy a jelenlegieket nem lehet visszavonni,
akkor ezt fogadjuk el. Viszont a masik tény az, hogy ha ezt a rendeletben most nem hozzuk meg,
gyakorlatilag, képletesen szolva a lovak kdézé dobjuk a gyepl6t, szaporodhatnak a jaték automatak,
ahol éppen akarnak, a jatéktermek. En Ggy vélem, hogy a mostani rendelettervezet nem rontana a
helyzeten, egy adott helyzetet konzervalna, ami most van, de megakadalyozna azt, hogy
tovabbiakban az Uzemelteték kénye-kedve és igénye szerint tovabb szaporodhatnanak ezek az
automatak. En Ggy vélem, hogy a rendelet elfogadasa mindenféleképpen a kanizsai ifjisag javéat
szolgalna.

Tiittdé Istvan: Ugye az lett volna igazi, ha jatékgépekre vonatkozé toérvény sokkal szigoribban, az
el6rejelzés az volt, hogy csak koncentraltan nagy 6sszegi letét mellett lehet csak miikédtetni ma az
ilyen gépeket. Ez volt az els6 elképzelés. Az teljesen, hogy mondjam szinkronban lett, volna azzal az
elképzeléssel, amit szeretnénk. De hat nem ez a dontés sziletett.

Dr. Baranyi Eniké: Maximalisan Kiss Laszlé képvisel6tarsam véleményéhez szeretnék csatlakozni.
Ez a helyzet, ami nem j6, mert ez a jaték automatak szama, vagy jatéktermek szama is sok, ezt
hogyha elfogadjuk, hogy pillanatnyilag ennyi van, nem ez akadalyozni, megtudjuk, hogy Ujabbak nem
legyenek, akkor mar valami eredményt én gy gondolom, hogy mégis csak elértiink. En szeretném
elmondani akkor egy masik példaval, ha az ember kinyitja, hat én ritkan de kinyitjak a TV-t a gyerekek,
meg kell nézni, hogy a gyerekek magatartdsat mennyire meghatarozza az, hogy milyen misorok
mellett Glnek, hany haborus, illetve agressziora biztatd misort néznek. Ha bar hol szétnéznek a
gyerekek és egyik jatékterem utan a masikba tudnak belebotlani, gy érzik, hogy ez élet természetes
mindennapos része, pedig nem igy van. Tehat van felel6ssége a testuletnek, hogy igy mondjam, az
altal, hogy ezt a versenyt, hogy igy mondjam, vagy a monopolhelyzetet konzervélja, még az is jobb
megoldas, ha ez azt jelenti, hogy Ujabb automatak nem fognak megjelenni a varos tertletén.

Tiittd Istvan: Baranyi képviseldnét teljes mértékben alatamasztanam, mert néha talalkozom mese- és
rajzfilmekkel, de azok is méar csak harcosokbdl &linak. Azt hiszem, mindannyian ezt alatamaszthatjuk.
Kdszéndm, a vitat lezartam. Kérem, az elbterjesztést Ondk megtargyaltak, doéntsiik errél a
rendelettervezetrél.

A kozgyllés 12 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 2 tartézkodassal a rendelettervezetet nem fogadja
el.
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40/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése a jatéktermek mikddésének és
létesitésének feltételeirél szolo rendelet megalkotasaval nem ért egyet.

10.) Javaslat a fizetoparkolok miikodésérdl, a kozteriileti jarmiiparkolas és a jarmiivekkel
Osszefiiggd egyéb kozteriilet-igénybevételek szabalyozasardl sz6lé 4/1996.(11.6.) szamu
onkormanyzati rendelet médositasara. (irasban)

Elédadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnék

Titto Istvan: Kérdezem bizottsagi elndk urat, hogy van-e szébeli kiegészités.

Antalics Dezsd: Igazabdél nem kivantam hozzaszélni, de a Marton Urnak a megjegyzése a
kerékbilinccsel kapcsolatosan arra 6sztonzéott, hogy még miel6tt mas iranyba menne ez a vita,
indokoljam azt, hogy és kiemeljem, hogy itt a kdzterllet- felligyeleti torvény lehetéséget biztosit egy
hatékony megoldasra, és ezzel a lehetéséggel, ugy gondolom, hogy a szabalytalankddokkal szemben
akkor, amikor indokolt élni kell. Sz6 nincs arrdl, hogy itt valamiféle bevételi forras novelése érdekében
vadaszként jelenne meg a kozterilet-feligyelet. Itt arr6l van szd, hogy, hogy, akik rendszeresen
kozteriileten szabalytalanul parkolnak, igen is hatékonyan tudjon fellépni a feligyelet, és ez a
kozterllet-feligyelet vezetdjének a feleléssége, és nyilvanvaléan a beosztottak ennek megfeleléen,
ezzel a szemlélettel kivanjak ezt a megoldast hatékonyan, illetve lehetéséget alkalmazni. Ugy, hogy
kérem kedves képviselStarsaimat, hogy a rendelettervezetet fogadjak el, szavazzak meg.

Dr.Csakai Ivan: A korhaz elétti helyzettel kapcsolatban csupan annyit mondanék, hogy, aki
szabalytalanul beparkirozik a csdkkent mozgaskorlatozottaknak a helyére, az legalabb annyira felels
azért, hogy ott nem tud kozlekedni valaki, amikor elviszik onnan az autdjat, hisz ez a harom hely
azoknak az embereknek van kialakitva, akik nem tudjak masképp megkdzeliteni a kérhazat. A masik
dolog az, hogy a rendeletben nem szerepel, de én nem tudom, hogy mit tudunk csinalni azokkal az
autokkal, hogy szabdlyosan rajtuk van a rendszam, és egy parkolohelyet elfoglalnak, mondjuk egy
évig, masfél évig, mar a felnin all az autd, ott rozsdasodik, a kdrnyezetet szennyezi, mert mar az olaj is
kifolyik belble, ezzel valahol a rendeletiinknek foglalkozni kellene, azokkal az autdkkal, amik ugy
magukra vannak hagyva. mert a lakossagi forumon azt mertem tanacsolni az illetének, akit mar
nagyon zavart, hogy ott szennyezi a kérnyezetet, hogy vegye le a rendszamot, aztan vitesse el. Tehét
gyakorlatilag egy szabélytalan dologra prébalom ravenni a tertleten lakdkat, hogy vitessék el az autot.
A masik dolog a parkirozdsnal a kornyezet- felligyel6knek azért ki kellene terjedni arra is a
figyelmuknek, hogy 5. valasztokdrzetben szabalytalanul parkiroznak teherautok, nem telephelyen, és
néhany aruhaznak a parkirozéja illegalis kamionparkirozénak van kialakitva éjszakara, minden
sallangjaval egyutt. Tehat a rend6rséggel egyutt mikddve, ebbe a rendeletbe is bele kellene valahol
majd venni, most nem pont itt gondolom, de ezzel is kellene foglalkozni.

Tarndczky Attila: Szeretném tajékoztatni Ondket képviselétarsaim arrél a tényrél, hogy egyrészt
polgarmester ur idénként megkapja, nem olyan kis szamban, azokat az &tkoz6do leveleket, akik
egyaltaldan magyarul tudnak, de a tengerentllrél megirjak a véleményiket a kanizsai kerékbilincs-
helyzetr6l. Megigérve, hogy tébbet ebbe a varosba be nem teszik a labukat.

Tiittd Istvan: A kiligyminisztérium is irt mar.

Tarnéczky Attila: Ezek kdzott még varos vendége is szerepeltek. Olvashatjuk az Ujsagokban, hogy
horvat oldalon miket irnak nagykanizsai helyzetrél, ugyan csak e vonatkozasban. Ugye mindenki
tudja, hogy ebben a varosban jelenleg két részrél bilincselnek a VIA KANIZSA a parkolékban, a
rendérség meg hat, ahol gondolja. Egy cég bevonasaval csindljak mind ezt. Polgarmester ar
probalkozasai, ahogy én észleltem, hat nem eredményesek. Nem tudtuk eddig elérni, hogy az igazan
nem, tudom lehetséges-e emberi modon, de valahogy ugy toérténjen. Az én aggodalmaim itt
kezdbdnek, megjelenik, egy harmadik cég is a piacon. Nem tudom, hogy kell-e ez a varosnak.

Marton Istvan: Az én allaspontom valahol egybe cseng az eléttem sz6l6 alpolgarmester Gréval. Es,
hogyha ez a rendelet azt a célt szolgalja, hogy a bilincselés, illetve a gépjarm-elszallitas egy kézbe
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keriiljon, és egységes szempontok alapjan kerljon elbirdlasra, mert ugye sorolhatnam itt a példakat a
széIlséérték, illetve szempontok alapjan, tehat mondjuk, a nagyon megengedé meg a rendkivul
drasztikus, mert a jelenlegi gyakorlatot ilyennek min&sitem, kézott, akkor biztos, hogy a rendkivdl
rossz helyzetnek a tovabb bomlasa is varhaté. Tehat En a magam részérdl azt varom el, hogy ha
mondjuk a fellgyelet kapja a kerékbilincs hasznalatanak a jogat, akkor & legyen az egyetlen, aki
teszem fel az elszdllitasra is illetékes és mas szervek, se a mienk, se pedig mar allamhatalmi szervek
részérdl ez a jogosultsag ne legyen meg. Tehat akkor egységes elvek alapjan térténhet az elbiralasa
is és mondjuk fél év mulva elvégezhetlink egy visszatekintd elemezést, hogy jobb lett-e a helyzet a
varosban vagy rosszabb. Esetleg tovabb sikerllt rontani a varos j6 hirnevét, mondjuk még a
tengerentulon is, vagy valamit javult a helyzet. Ha ez a cél, akkor én megszavazom, és nagyon varom,
hogy eredményes legyen Cséakai képvisel6 urnak meg annyit, hogy teljesen igazat adok neki abban,
hogy nem illik olyan helyre bedllni, nem rokkant autéval, de ha ott van, akkor pedig nagyon nem illik
mondjuk félérékra lezarni annak az utcanak a forgalmat, tehat mondjuk ki kell varni az estét, ha mar
ott a bilincs, agy sem tud elmenni, és ki kell vele varni az estét, és amikor mar nem akadéalyoz olyan
forgalmat, akkor elszallitani. Ez csak egy valtozat, mést is mondhattam volna. Tehat én gy gondolom,
hogy mindenféle tulkapast ezen a terlletlen vissza kell nyesegetni és a kozgylilésnek ez a feladata.

Kiss Laszl6: Eredetileg nem akartam hozzaszélni, de Csakai képviselétarsam hozzaszoélasa kapcsan
ugy érzem, hogy egy adott helyzetet azért meg kell vizsgalnunk és tudomasul kell venniink. adott
esethen |épéseket kell tennlink, annak a helyzetnek a javitdsara. Ez pedig a korhaz melletti
parkolasnak a kérdése. En ugy vélem, hogy ma Nagykanizsan a kérhaz, mint egészségugyi
intézmény latogatottsaga, olyan, hogy a jelenleg rendelkezésre allé parkold teriilet ott nem elegendé.
Tehat ennek a megoldaséra, én azt hiszem lépéseket kell tenni és erre szerettem volna az
onkormanyzat és az illetékes hivatal, valamit a parkoldkat Uzemeltet6 kht. figyelmét felhivni.

Torécesik Pal: A kerékbilinccsel kapcsolatosan annyit szeretnék elmondani, hogy igaz, hogy ennyi
elmarasztalast kapott a varos, és igazandibdl a cimzettjei mi vagyunk, mint varosvezetd, tehat a
testulet, de azt, hogy valéjaban ki végzi, milyen okbdl és jogosulatlanul, etikailag, vagy egyéb
meggondolasok alapjan az helyes volt-e, jol csinaltak-e. Azon val6ban lehet vitatkozni, vérmérséklet
és esete valogatja. Egyet azért figyelmen kivill nem szabad hagyni, hogy ez a vilagon mindenhol igy
van, barki részese lehetett Eurépaban, vagy barhol, ahol jart. Kérem tisztelettel, ott ugyanigy azért a
tilosban parkolé, szabalytalan helyen all6 autdst, fiiggetleniil korra, nemre, nemzetiségre valé tekintet
nélkil, simam megbiintetik, kerékbilincselik. Sét, Angliaban az a példa, egy embernek, a bobby-nak
joga van és van is hozza technikai felszereltsége, képzettsége is, meg intelligencigja is, hogy olyan
kulcsa van, minden autot ki tud nyitni, be tud dlni, nem kell kerékbilincs, nem kell ez, nem kell az, és
elviszi egy megadott parkoléba, hogyha szabdlytalanul jar el, ha szabalytanul jar el valaki, és ott
atveheti a tulajdonosa. Ennek mondjuk egy ilyen kirandulas alkalméval, a buszt is igy elvitte a bobby,
a magyar kirAnduldcsoportnak a buszat. Kérem, rossz helyen éllt, a bobby ki tudta nyitni buszt, tgy
ahogy volt, tokkal vonoval egyutt elvitte a parkolohelyre, és utana el kellett menni kivaltani. Tehat azt
mondom, hogy ne esslnk at a 16 masik oldalara, hogy ettél az elmarasztal6 kritikaktol félve, nem
tudunk egy olyan fajta megoldast talalni, ami kultdralt médon, de még is szigordan, rendre szoktatja az
embereket, tudvalévdleg, hogy a rend az rendet szil, én azt hiszem, ha valaki ra all a fiire autéval,
nem hiszem, hogy kilénosen ideologiat kell gyartani hozza, hogy azt valamilyen formaban
felel6sségre kell vonni.

Tiittd Istvan: Néhany bobby nélunk is van, mert egyre tébb autét nyitnak ki, csak nem odaviszik,
ahova gondoljak.

Zsoldos Ferenc: Valéban nem kell ebbdl nagyon-nagy Ugyet csinalni. Ez egy nagyon egyszeri
képlet, ha valaki szabalytalankodik, annak vallalnia kell a szabalytalansag édiumét. Tehat meg kell
biintetni. Azt hiszem ehhez tovabbi kommentart felesleges fiizni.

Tiitt6 Istvan: Koszondm, agy latom tdbb észrevétel Tarndczky Grén kivil nincsen, tessék.

Tarndczky Attila: Ugy latom, hogy valaki azt, hogy valaki azt hiszi kdziliink, hogy eddig ezek az urak
nem voltak megbintetve, hdlgyek. Természetesen megtaldltdk a bunteté cédulat eddig is az
ablakiivegen, a gépkocsin. Ez egy még sulyosabb biintetési lehetéség, kérem, fontoljak meg.

Dr. Baranyi Eniké: Kérdésem lenne viszont, hogy ezek a vendégek, és ezek az urak tébbnyire
Trabanttal vagy Wartburggal jottek-e, mert a varos lakossaganak egy részének olyan érzése van,
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hogy minél kisebb kocsival szabalytalanul kozlekedik az ember, annal hamarabb megbintetik, és
elviszik sajnos az autojat.

Titté Istvan: Mondjuk konnyebben széllithatd. De azt szeretném jelezni, hogy a kulf6ldi
panaszlevelek nem Trabantos autosokkrél széltak. Azt hiszem mdltkor emlitettem, hogy épp egy
holland vadasznak bilincselték le a kocsijat éppen a Central elétti parkoldban, mert nem azon a helyen
allt, mert nem volt valtott jegye. El is ismerte, hogy 6 hibazott, nem védekezett, jelezte, hogy nincs
kulénosebb probléma, mert a tizszeresét fizetné odahaza. De volt egy kival6é 6tlete, azt tanacsolta,
hogy mind a négy kereket bilincseljik le, agy négyszeres arat lehet kérni. Ez nincs benn a
rendeletlinkben, tehat ezért, még ha szorit. Akkor a vitat lezarom. Kérem, dontsiink annak az
tgyében, hogy az 6nkormanyzat is él azzal a lehet6séggel, amelyet az Alkotmanybirésag biztosit
szamara, és azokkal a torvényi hatterekkel, keretekkel, amely a kerékbilincseléssel kapcsolatban
lehet8ség szamunkra. Kérem modosité inditvany gyakorlatiiag nem volt. Kérem a rendeletrél a
szavazast.

A koézgyllés 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 6 tartézkodassal a rendelettervezetet elfogadja és a
koévetkezd rendeletet alkotja:

7/ 2000. (11l. 3.) szamu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének a 7/2000. (ll11.3) szamu
rendelete a fizet6parkolok mikodésérdl, a kozterileti jarmitarolas és a
jarmivekkel 6sszefliggd egyéb kozterllet- igénybevételek szabdélyozasrol
520616 4/1996.(11.6.) sz. 6nkormanyzati rendelet modositasara.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
Tiittdé Istvan: Kovetkez6 napirend. Javaslat a Dél- nyugati varosrész, Marton ar tgyrendi gomb,
elnézést, azt hittem, hogy korabban nyomta.
Marton Istvan: Nem figyelt véletlenll polgarmester ur, én érdeklédtem, hogy ez azt jelenti-e, hogy

egy kézbe kerll-e ez az egész Ugy. Tehat az egységes elbiraladsra szamithatunk-e belathaté idén
beldl, ktlénben k&osz lesz.

Tiittd Istvan: Erre nem valaszoltam, a renddrség torvény adta joga, hogy 6 maga is a kdzlekedés
ellen vétéknek akar ezt az akadalyoz6 eszkdzt is bevesse. Tehat a renddrségtdl nem tudjuk elvonni.
Azt lehet, atgondolasra lehet a Marton Ur felvetését egységesiteni a VIA Kht-val, de ezt most nem
tudjuk eldénteni. Legfeljebb megkérem Marton urat, hogy egy ilyen jelegi inditvannyal.

11.) Javaslat a Dél-nyugati varosrész szerkezeti terve és a szabalyozasi program
megéllapitasara (irdsban)
Eléadé: Antalics Dezsé bizottsagi elnék

Tiitté Istvan: Antalics ur az el6terjeszt6, kérdezem, hogy van-e kiegészitenivaldja.

Antalics Dezs6: Csak roviden annyit, hogy eredetileg egy tdjékoztatd formajaban keriilt ez a
bizottsagunk elé, és akkor hoztuk azt a hatarozatot, mert gyakorlatilag 1996-t6l huzodik ez az ugy,
hogy végre a KOGAZ-zal végill is legyen meg egy komoly targyalas, a szandékaikat ismerjik meg, mi
is ismerjik most mar, hogy mi a szandékunk, és ennek megfeleléen ez a téma fejez6djon be, tehat
legyen pont téve a tervre, hiszen gyakorlatilag 4 éve hizéd6 témardl van szé. Kérem a hatarozati
javaslat thmogatasat.

Tiittd Istvan: Egy észrevételem lenne elndk ur, a hataridé a hatarozati javaslatban marcius 31.,
azonban a koltségvetésben, ha j6l emlékeznek, ott pedig ugye kordbban dontéttink, hogy janius,
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illetve a beszamoldban dontéttiink, hogy junius, hogyha lehetne javasolnom, akkor ezt hozzuk
dsszhangba. Igen julius 31. Csak kérdezem, hogy egyetért-e vele.

Antalics Dezsd: Igen egyetértek.

Dr. Horvath Gyoérgy: Tamogatom az el6terjesztést, de szeretném felhivni elsGsorban a hivatal
figyelmét arra, hogy legyen egy kicsit amennyire lehet eléretekintébb. Hozzuk a terveket, 2 millio, 8
millié, 10 millié, aztan hdznak rajta egy vonalat. Most engedjék meg, hogy ilyen kézénséges legyek.
Mert azt hiszem, hogy meglehetne 3 Olajbanyaszt évente tamogatni azzal az 6ésszeggel, ami néha
elmegy a tervezésre, és ezt most mar sorozatban figyelem. Mondtam mar példaképpen azt, hogy
ugyan arra volt egy terv, tdbb mint 8 millié forint. VVolt egy terv, tébb mint 4 milli6 forint és volt egy terv,
messze volt a 3 millié forinttdl ugyanarra. Pedig, mint figyelemfelkeltés céljabdl mondtam ezt.
Természetesen tdmogatom elndk ur elbterjesztését.

Tiitté Istvan: Egyébként én egyetértek azzal, amit Horvath Gr mondott. Csak ez az az eset, amely
évtizedek vagy nem is tudom midta sportteriiletként miikddoétt és hat a rendezési tervek vilagos, hogy
sport célu felhasznalast regisztraltak, és a mi kezdeményezésiink volt az, hogy valamilyen médon a
KOGAZ-zal egyezkedni tudjunk, és pontosan ez a rendezési terv adnda meg az alapfeltételét az
ugynevezett cserearanyos és értékaranyt valtoztaté tervmaédositasnak. Nem tudom van-e, Ugy latom
nincs, akkor a vitat lezarom. Jalius 31. és az eredeti hatarozati javaslat.

A kozgyllés 21 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

41/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgytllése felkéri a polgarmestert, hogy az
Olajbanyasz sportcentrum teriiletének rendezéséhez folytasson targyalast a
KOGAZ Rt.-vel. A targyalas eredményére figyelemmel a Nagykanizsa Dél-
nyugati Varosrész rendezési terv készitését be kell fejezni.

Hataridé: atargyalasra egyeztetésre: 2000. julius 31.
Felelds: Tiitté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Engedjék meg, hogy ne a sziinet mellett dontsiink. Legalabb a zart tlésig. JO.

12.) Javaslat Nagykanizsa, Téglagyari utcatol keltre lévé teriilet rendezés terve és helyi
épitési szabalyzata elkészitésére (irasban)
El6adé: Antalics Dezs6 bizottsagi elnok

Tiitt6 Istvan: Antalics ur ismét az el6terjesztd, kérdezem, van-e kiegészit6?

Antalics Dezsé: Kosz6ndm nem kivanok élni, mert egyértelml, a bizottsagunk egyhangulag
tamogatta a hatarozati javaslat elfogadasat és javaslom a képvisel6tarsaimnak elfogadasra.

Kelemen Z. Pal: Megvalédsitasi koltségekrdl beszél a hatarozati javaslat, ezért még is kérdeznék.
Ezek magantulajdonban lévé telkek, ahol a tulajdonosok vallaljak a részletes szabalyozasi terv
elkészitését sajat koltségikon. Tovabbiakban azt szeretném kérdezni, hogy ki fizeti a beltertletbe
vonast, és ki fizeti a kozmivesitést?

Tarnéczky Attila: En mar korabban is jeleztem, hogy Kelemen képviselé ur okos ember. Ezek
alapvetd kerdések, valdban igy van és emlékeztetném kedves képvisel6tarsaimat, hogy ezek
altaldban ugy indulnak, hogy jon egy kérés, hogy toljuk arrébb azt a vonalat a térképen. Mibe keril az
nekink, arrébb toljuk, és utdna jonnek a koltségek, és adott esetben bekoltéznek a lakodk is, és jon a
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reklamacié, hogy miért nincs viz, villany, csatorna és nem tudom micsoda, aminek illene lenni egy
belterileti fold esetében. Tehat én ezt a hatarozatot csak ugy tudom elfogadni, hogy j6 menjen, de
jelentsik ki, hogy ezzel kapcsolatos koltségeket felvallalni mi nem tudjuk.

Torécsik Pal: No, de ezt mondhatjuk-e? Kérdésem az.

Dr. Fodor Csaba: Azért én azt gondolom, hogy ha ezeket a jelenleg kilterileti ingatlanokat
beltertletbe vonjuk, akkor milyen és ne adj Isten, elkészil egy rendezési terv, ami a kérésnek
megfelel, lak6ovezetként fogja ezt a beépitést, szabalyozasi technoldgiaként szerint, tehat
lakotvezetként fogja megjeldlni, akkor kotelezettségiink-e nekiink, mint Onkormanyzatnak, azokat a
feladatokat ellatni, amelyek a k6zmivekre vonatkoznak. ...valami ilyesmik hangzottak el, tehat én azt
javaslom, hogy mindaddig, amig ebben az ©nkormanyzatnak gazdasagi részét tekintve nincs
kialakitott allaspontja, addig ezt ne tdmogassa a kdzgyllés, mert hatha olyan koéltségeket veszink
magunkra, amelyeknek sem most, tehat az idén biztos, hogy a koltségvetésben nem lesz forrasa.
Tehat én azt gondolom, hogy ezt pontosan ki kell szamolni, meg kell jaratni a Pénzligyi Bizottsagon,
Gazdasagi Bizottsagon. A Varosfejlesztési Bizottsag allaspontjat, érvelését értem és egyet is értek
vele, csak hogy ennek azért milyen gazdasagi megalapozottsadga van vagy nincs, azt azért hadd
dontse el a két bizottsag, és azt kdvetben esetleg kdzgyllés elé ismételten bejohetne.

Marton_Istvan: Valahol egyetértek azzal, amit Fodor képviselétarsam mondott, mert a decemberi
szabadhegyi féorum, ahol polgarmester urral egyitt vettiink részt, ami hivatott volt hasonlé jellegi
kérdéseket tisztazni, az sem tudott donteni, és Ugy gondolom, hogy tényleg jogilag meg kell nézni,
hogy az 6nkormanyzatnak kotelessége példaul az egészséges ivovizzel vald ellatds, a csapadékviz
elvezetés, a kozvilagitas és még egy-két feladatot sorolhatnék, de Ugy tudom, hogy a torvények
pontosan nem rendelkeznek ennek a mikéntjérél. Tehat mondjuk, nem mondjak azt ki, hogy ezt sajat
forrasbdl koteles megvalésitani, vagy éppen térsulati formaban.

Tiittd Istvan: Nem is zarja ki egyiket sem.

Marton _Istvan: Tehat nem zarja egyiket sem és ezzel kapcsolatban azért mondom, hogy tudom
tamogatni, amit Fodor képvisel6tarsam mondott, mert ezt a szakbizottsagoknak végig kell részleteiben
nézni és valami egységes rendez6 elvvel visszajonni a testllet elé, aminek alapjan ez és az dsszes
tobbi hasonlé kérdés elbiralhatd, de erre nem kell nagyon sok id6, ezt egy két hénap alatt a
bizottsagok végig tudjak vinni, tehét egy aprilis 30-i hataridét én javaslok.

Tiittd Istvan: Akkor én ligyrendi javaslatnak veszem, de megadjuk a lehetéséget még Antalics urnak
a valaszra és utdn ennek szellemében dodntunk, hogy visszaadjuk.

Antalics Dezsd: Maximalisan egyet tudok érteni Fodor és Marton képvisel6tarsaim megjegyzésével,
ugyanis a hizottsagi tlésinkén ugyanez fogalmazodott meg, hogy nyilvanval6, hogy a tulajdonosok
terhére késziine ez, 6k kérték, valéban meg kell vizsgalni, én ugy gondoltam akkor, hogy ez a tovabbi
bizottsagokat is meg fogja jarni, nem jarta meg, én el tudom fogadni és ilyen értelemben javaslom,
hogy most ne szavazzunk errél, hanem ezt visszavonom és a bizottsadgok, bizottsagi szakasz utan
kérném szépen akkor visszahozni.

Tiittd Istvan: Egy biztos, hogy a tulajdonosok aldozni fognak ra, hiszen sajat maguk kérték, mert sajat
teriletik felértékelését is latjak benne, de be kell 6ket vonni ebbe. Akkor a visszavonas utan attériink
a kovetkezére. Akkor Marton Ur javasolta, hogy aprilis 30-ig kellene visszatérni. Kérem szavazzunk
errol.

A kdzgyllés 20 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadija Iés a kdvetkezd hatarozatot hozza:
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42/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. felkéri a Gazdaséagi és Véarosiizemeltetés Bizottsagot, valamint a Pénzigyi
Bizottsagot, hogy a Nagykanizsa, Téglagyari utcatol keletre 1évd terilet
rendezési terve és helyi épitési szabalyzata elkészitésére vonatkoz6
javaslatot targyalja meg.

2. ajavaslatot bizottsagi allasfoglalasok ismeretében Gjra napirendjére tizi.

Hataridé: 2000. aprilis 30.
Feleldés : Dr. Fodor Csaba bizottsagi elndk
Borocz Zoltan bizottsagi elndk

13.) Javaslat a helyi kitlintetések alapitasarél és adomanyozasarél szolé 18/1997.(1V.15.) sz.
rendelet médositasara (irasban)
Eléadé: Tiutté Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Erre vonatkozd én tettem javaslatot korabban. Az volt a tapasztalat, hogy a
.Nagykanizsa Kultarajaért” kitlintetésre nagyon sokan adnak javaslatot és nagyon sok olyan polgara él
Nagykanizsanak, akik érdemben meg is felelnek egy ilyen kitlintetés elnyeréséhez. Az a javaslat egyik
apropdja, a masik pedig az, hogy szeretném, ha b&vitenénk a ,Kanizsa Kulturajaért” kittinteté cim
egyrél kettére valo felemelése, ez a Iényege. Kérem, mondjanak véleményt.

Dr. Horvath Gyorqy: Egyetértek a javaslattal, de elhangzott, Térécsik Ur mondta, amikor az
ifjasagpolitikai koncepciérél volt sz6, hogy ez egy folyamat. Na most ennek a folyamatnak mi az
eredménye, a pedagodgusok is kettét kapnak és a kultura dolgozéi is kettét kapnak. Hat itt az
aranytalansag. Tudnak méast mondani, de most azt nem mondom. En meg fogom ezt szavazni, nem
arrél van sz6, de most tessenek belegondolni, aranyaiban is, miért, elhangzott, legalabbis a bizottsagi
Ulésen, emlékszem, hogy a pedagdgusok kozott is nagyon sok javaslat volt, de nem a javasoltak
szama doéntd. En egyetértek vele, de azért el kellene gondolkodni. Tudom, hogy most nincs lehetéség,
mert ez a napirend nem arr6l sz6, de igy igazsagtalannak tartom. Hiszen van &ltalanos iskola,
kozépiskola, 6voda, hozz4jon a technikai személyzet is, akik kdzvetlen a pedagoégus palydhoz
tartoznak, vagy oda, igy azt hiszem, hogy j6t tesziink, de nem vagyunk igazsagosak.

Tiittd _Istvan: En pontosan azért tartottam igazsagtalannak, mert a kornyezetvédelemmel
kapcsolatban kettét adunk, és nem volt elegendd javaslat. Tehat oly mértékben sziik volt a
valaszthaték koére, és ebben a masik csoportban pedig oly nagy szamu jel6lt van, és évek 6ta ez a
tapasztalat, hogy csupan ez volt az inditéka.

Marton Istvan: El6ttem szo6lo Horvath képvisel6tarsam és polgarmester Ur elmondta a témakdrben a
két szélsé példat a nagyon sokra meg a nagyon kevésre. En ugy gondolom, hogy a ,Nagykanizsa
Kultarajaért” kitiinteté cim adomanyozasanal példaul pedagdgusok is szamitasba johetnek, akik sokat
tesznek ezért. A rendeletnek a szellemével én egyetértek, és ahogy Horvath Ur is mondta, én is meg
fogom szavazni, attdl viszont azért tartok egy kicsit, hogy ha valamibél kett6 adomanyozhato, akkor
abbdl automatikusan kettd lesz minden évben. Ami pedig azzal, amit Horvath Ur is mondott, nem
biztos, hogy teljesen igazsagos.

Mayer Ferenc: Az igaz ugyan, hogy pedagégus is kaphat, természetesen a Nagykanizsa kultarajaért,
csak szeretném megemliteni, hogy erre még nem volt példa annak ellenére, hogy Kanizsa kultarajaért
ugy gondolom, a pedagdgus tarsadalom nagyon sokat tett. De nehogy félreértés essék, én is
tovadbbgondolasra javaslom azt, amit Horvath képvisel6tarsam elmondott, mert ériasi nagy a meritési
arany, itt az oktatastigyben dolgozdkrdl van szé és nemcsak pedag6gusokrdl, félreértés ne essék,
mert az oktatasigyben azért olyanok is dolgoznak, akik, ha nem is voltak katedran, de ettél még
nagyon maradandét alkottak ezen a terilleten. En is igazsagtalannak érzem, hogy azonos szamu
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adoményozhat6 kultardért is és az oktatasert is. Ettél fiiggetlenil természetesen én is tamogatom. De
a jévében ugy gondolom, hogy errél talan érdemes lenne szo6t ejteni.

Tiitt6é Istvan: Ez ugye, a javaslatom azért is hangzott el, mert furcsanak talaltuk, én legalabbis, pont
a Kultira Napjan nem koszontjik azokat, vagy jutalmazzuk azokat, akik megérdemlik, s olyan r
tamad, és akkor attessziik a Varos Napjara, ami egy kivalo alkalom, de az igazi apropdja a Kultira
Napjan van, azért javasoltam ezt.

Tarndczky Attila: Ezek utan nehezen mondom, de mondanom kell. A szakmai kitlintetések kdzott ott
a ,Nagykanizsa Sportjaért” dij, ugyanabban a helyzetben, a 6. bekezdés arrdél szdl, hogy egy
adomanyozhatd. Javaslom, hogy a 2. §-ban a rendeletnek e pontjat is moédositani, tehat modositanam
a rendelet 6. bekezdését abban az értelemben, hogy ketté adomanyozhaté ebbdl a cimbdl is.
Indokom az, ami korilbellil a kultira esetében is, egyébként a pedagdégusok ebben a koérben is
természetesen kitlintethetdk, hiszen a testnevels tanarok érintve lehetnek benne.

Titté Istvan: A Patkdé Bandéban is pedagdgusok voltak. De ez nem érvanyag volt, csak ugy
megjegyeztik.

Zsoldos Ferenc: Igérem, nagyon révid leszek. Polgarmester Ur elSterjesztésével messzemenden
egyetértek, s kulonosképpen azért, mert azért a varos kultdrajaért végeredményben a varos minden
olyan polgara részesedhet kitlintetésben, akik a kultara teriiletén dolgoznak. Tehat itt a meritési arany
nem egy adott foglalkozasi ag, vagy egy adott behatarolhat6 teriletre vonatkozik, és az a j6, ha ezen
a terlileten minél tébb a javaslat, mert egyben jelzi azt, hogy a varos kulturalis élete az mikdadik, él és
pezseg.

Tiitté Istvan: De a gyakorlat ezt is igazolja.

Dr. Fodor _Csaba: En azt gondolom, hogy nem helyes az az Gt, ha ugy kozelitjiilk meg az
adomanyozhat6 barmilyen kitlintetések évente adomanyozhaté darabszamat sok vagy kevés javaslat
érkezik-e be arra az adott cim, vagy arra az adott dij adomanyozaséara. Eppen ezért én azt javaslom,
hogy a jelenlegi el6terjesztésben, és amennyiben a kozgyllés a Tarndczky alpolgarmester javaslatat
megszavazza, abban is, a legfeljebb szé keruljon beépitésre, tehat akkor uUgy szél, hogy az adott
kitiintet6 cimbdl évente legfelijebb ketté adomanyozhatd, tehat kotelezéen ne tegyik magunkat ki
annak, hogy mindig kettét kell, adjunk. Azt hiszem, hogy egy kitlintetés alapvetéen egy erkolcsi
elismerés és azért annak a darabszama, azért az az egy adott id6n tul mar nem biztos, hogy az
erkolcsi elismerés fényét emeli.

Tiittd Istvan: De a javaslatot elfogadom, de tehat nem fogok kiilon errél szavaztatni.

Dr. Baranyi Eniké: Csak részben tudok egyetérteni ezzel a javaslattal, csatlakoznék részben Fodor
Csabahoz, a lényeg az, hogy ha itt ennyire bévitjik a kitintetetteknek a szamat és ez folyamatosan
minden évben ez igy folytatédik, ez 6hmagaban garancia lesz arra, hogy az egész kitlintetési rendszer
ilyen értelemben kissé le fog értékelédni. Erre pedig neklnk kell vigyaznunk.

Tutté Istvan: En agy érzem, hogy a ketté f6 nem fogja lejaratni évente, de hat ez
maganvéleményem. A vitat lezarom. Legfeljebbel elfogadom, kérem, szavazzunk a
rendeletmddositasrol. Es Tarndczky Ur altal javasolt 6. §-nak a beemelését szintén elfogadom és
javaslom.

A kozgyllés 25 szavazattal (egyhangulag) a rendelettervezetet elfogadja és a kdvetkezd rendeletet
alkotja:



45

8/2000. (11l. 3.) szdmu rendelet

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllésének 8/2000. (lll. 3.) szamu
rendelete a helyi kitiintetések alapitasarél és adomanyozasarél szolo
49/1997.(XIl.  9.) és 5/1999.(1.26.) szamu rendeletekkel ~maodositott
18/1997.(IV.15.) szamu rendelet médositasarol.

(A rendelet a jegyz6kdnyvhoz mellékelve.)
Szlnet
Zart Ulés
A zart ulésen elhangzott hozzaszoélasokat, javaslatokat és dontéseket a zart llésrél készitett
kiilon jegyz6ékonyv tartalmazza.

A Kozgyiilés 43/2000.(11.29.) — 49/2000.(11.29.) szamu hatarozatai késobb keriilnek kihirdetésre.

A kozgyilés 50/2000.(11.29.) — 66/2000.(11.29.) szamu hatarozataival egyedi allamigazgatasi
Ugyekben dontott.

22.)) A MAV NTE eléfinanszirozasi kérelme (irasban)
El6d6: Balogh Laszl6 bizottsagi elndk

Tittd Istvan: Szavazzuk meg, hogy a MAV NTE-vel folytatjuk. MAV NTE Nagykanizsai Torna Egylet
elétamogatasi kérelmérdl szavazunk. Nyilvanos az Ulés, tehat az ajté nyitva.

A kozgylilés 19 szavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatérozatot
hozza:

67/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Koézgylilése a MAV Nagykanizsai Torna Egylet
fizetésképtelenné valasanak elkertilése érdekében a 2000. évi koltségvetésben a
verseny- és élsport keret terhére 2.000.000 Ft tAmogatast biztosit, amely 6sszeget
el6tamogatasként kell kezelni és azzal a koltségvetés jovahagyasat kdvetben az
egyeslulet éves tamogatasat csokkenteni kell.

A Kodzgyiilés felkéri a Polgarmestert a tamogatéas biztositasaval kapcsolatos feladatok
megtételére.

Hataridd: 2000. marcius 10.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

23.) Bagola Varosrész Szépité Egyesiilettel egyiittmiikodési megallapodas kotése (20 éves, 3
éves operativ, irasban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester

Tiitté Istvan: Kérem, van-e ezzel kapcsolatban észrevétel?
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Torécsik Pal: Kérem képvisel6tarsaimat, hogy az irdsos elbterjesztésben foglalt hatarozati javaslatot
tamogassak, és ugy érzem, hogy egy gyumolcséz8 egyuttmiikddés kezdetének az elésegitéséhez
adjék szavazatukat. Kisz6ném a tAmogatasukat.

Marton Istvan: Ugy gondolom, hogy Ggy a hosszu tavd, mint az operativ megallapodas elég alaposan
ki lett dolgozva, az illetékes szakbizottsag részletesen megtargyalta, aprébb mdédositasokat is javasolt,
amit ugy latom, hogy az el6terjesztdé mar akceptalt, azt hiszem, hogy énmagaért beszél, kérem a
tamogatasukat.

Cserti_Tibor: A megallapodast példaértékiinek tartom, mindenféleképpen arra kérem a tisztelt
képviselbtarsakat, hogy szavazzak meg. Olyan példaértékiinek tartom egyébként, amely a varos, mas
varosrészek esetében is mindenképpen csokorba gylijtve a feladatokat, egyfajta k6zmegegyezés
iranyadba mutathat.

Tittd Istvan: En a magam részérél is oriilok, hogy eljutottunk ehhez a hatarozati javaslathoz, hiszen
sok év utan keriilt pont az i-re fel és most mar remény van arra, hogy Nagykanizsa egy regionélis
hulladéklerakd épitéséhez is hozzakezdhet, amely tényleg az eurépai normaknak megfeleléen fog
megépiilni és nem fogja tovabb keseriteni sem a kdrnyéken, sem a mellette elhaladok életét. Es talan
egy Uj iparadg fellendulését is okozhatja, hiszen Ugy szeretnénk megvaldsitani, hogy hulladék
Ujrahasznositas, feldolgozas is legyen, ez pedig a jov6. Szeretném, ha ezek utan szavaznank. Kérem,
szavazzunk a hatarozati javaslatrol. Felelés Torécsik Pal alpolgarmester, nem lehet, csak a
polgarmester.

A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

68/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Nagykanizsa-Bagola
Varosszépité Egyesilettel kdtendd hosszu tavra (20 évre) szolé keret-
megallapodast, valamint a harom évre sz6l6 megallapodast jévahagyja.
Felkéri a polgarmestert, hogy a megallapodasokat irja ala és a
megallapodasokban szerepl6 elkotelezettség teljesitése érdekében a
szukséges intézkedéseket tegye meg.

Hataridé: 2000. mércius 31. (a megallapodas alairaséara)
2002. november 30-ig minden év november 30.
Feleldés : Tiittd Istvan polgarmester

24.) Beszamolé az 1999. évi cimjegyzékes munkak teljesitésérél és javaslat a 2000. évi
cimjegyzékes munkakra (irasban)
El6adé: Kaman Laszl6 intézményvezetd

Tiittd Istvan: Megkérem Kéaman LaszIl6 urat, ha van kiegészitenival6ja, tegye meg.

Kédméan Laszlé: Nincs kiegészitenivalom. A bizottsagok megtérgyaltak mind a cimjegyzékes munkak
teljesitését, mind pedig a kdvetkezb évi, vagyis az ez évi cimjegyzékes munkakat. Mindegyik bizottsag
tamogatta. Erre kérném a tisztelt kozgydilést is.

Tiittd Istvan: Van-e észrevétel.

Dr. Horvath Gydrqgy: Kérdésem lenne ..... teljes kertlés koltségébdl a hirdetés koltsége 102 eFt.
Most mi akar az lenni?

Budai Istvan: Hirdetés.
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Dr. Horvath Gyorgy: De mire hirdettek 102 e Ft-ért?

Kaméan Laszlé: Nyilt eljaras keretében tortént a pélyaztatds, a Zalai Hirlapban kétszer vagy
haromszor megjelent, ennek a koltsége.

Tiittd Istvan: Egyébként, aki Gjsagot nyit, ilyen bevétele lehet.

Cserti Tibor: Alapvetéen egyetértek a felujitasi cimjegyzékkel. Az elbterjesztés szdl a bizottsagok
tamogatd javaslatardl, szol a Gazdasagi Bizottsag koltségoldalrdl, illetve eliranyzat oldalrél torténd
O0sszhangjardl, nem sz6l az el6terjesztés arrdl az egyetlen sommas megitélésrél, hogy a
Polgarmesteri Hivatal szakmai szervezete alapvetéen ezzel a szakmai tartalommal egyetért-e, illetve
megvaldsithatonak tartja-e. Tehat erre egyfajta tAmogatd javaslatot kérnék szépen, illett volna az
anyagba ezt beleépiteni. A masik, javaslatom van, kiegészit§ jelleggel. Arra kérem a tisztelt
kdzgyllést, hozzon egy olyan hatérozatot, hogy vizsgala meg a varos Onkormanyzatanak
tulajdondban vagy tobbseégi tulajdondban 1évé Onkormanyzati lakééplletek esetében a célszeri
tetétér, illetve emeletrdépités, illetve tetétér-beépités lehetéségét, ez egy hatarozottan Uj szakmai
irdnyt jelenthet. Volt mar egyébként egy ilyen, erre vonatkozé korabbi akciésorozat, igaz, hogy jo par
évvel ezel6tt, most a lakasépités kodzpontilag is tamogatasra kerll, ha kell, akkor a lakaspolitikai
koncepcio részeként is erre sor keriilhet.

Tiitté Istvan: Ugy latom nincs tobb észrevétel, a vitat lezarom. Cserti Grnak volt egy Ujabb hatarozati
javaslata, hogy az 6nkormanyzat vizsgalja meg, hogy az emelet vagy tetétér-beépités, vizsgaljuk meg.
S6t hat én azt mondom, hogy a lakaskoncepcidba is be lehetne, illetve ugy tudom, hogy készlil is, de

hét ha itt meghatérozzuk, az nem probléma, hogy lehet hogy mar éppen dolgoznak is rajta. Kérem,
Cserti Ur modosito inditvanyardl szavazzunk.

A kozgylilés 18 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Akkor kérném az eredeti hatarozati javaslatot is megszavazni.

A kozgylilés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez6 hatarozatot hozza:

69/2000.(11.29.) szadmu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyilése

1. az 1999. évi cimjegyzékes felljitasi munkak teljesitésérél sz6lo
beszamolét elfogadia.

2. a 2000. évre vonatkozd cimjegyzékes munkak elvégzésével az
Ingatlankezelési Intézményt bizza meg.

3. hozz4jarul ahhoz, hogy 31,8 mFt erejéig a részletezett felljitdsi munkakat
a lakasok eladasabdl befolyt 6sszegbél kell finanszirozni.

Hataridé: 2000. december 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester
Kaman Laszl6 intézményvezetd

4. felkéri a polgarmestert, hogy vizsgéltassa meg az ©nkormanyzat
tulajdondban vagy tdbbségi 6nkorméanyzati tulajdonban  1évd
lakéépuleteknél az emeletraépités vagy tetétér-beépités lehetéségét.

Hatarid6: 2000. majus 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester
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25.) Javaslat intézmények fiitési rendszerének korszeriisitésére torténé kdzbeszerzési eljaras
kiirdsara (irasban)
Eldadé: Tutté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Azt hiszem mar a korabbi napirendek kapcsan emlegettik is, hogy mi a cél. Egy a cél,
hogy egy olyan konstrukciét tudjunk a varos ilyen jellegl problémainak megoldasara talalni, amely
nem igényel Uj forrasokat, korszer(siti a rendszert, és a forrasaul a megtakaritas biztositja a fedezetet.
Ez a lényege. Es erre egy palyazatot, kozbeszerzési palyazatot irnank ki. Ugy latom nincs észrevétel,
kérem, szavazzunk réla.

Dr. Fodor Csaba: Egy kiegészités azért lenne a Gazdasagi Bizottsag részérél. Azt kértik, hogy az
elektromos hal6zat és a kozvilagitds vonatkozasaban is meg kell vizsgélni ennek, az ilyen fajta
palyazat kiirasanak a lehet6ségét. Hatarid6ul, hogy bizottsag elé kertljon ez az anyag azt marcius 31-
t hataroztuk meg. En azt gondolom, hogy aprilis vége alkalmas arra, hogy a kézgylés ezt a masik két
kort letargyalja.

Tiittd Istvan: Rendben van, tehat ez az egy kiegészit6é inditvany a bizottsag, Gazdasagi Bizottsag
részérdl. Tehat elektromos halézat és a kdzvilagitas is és annak az anyagat, halézat vagy rendszere,
most nem tudom, hogy melyik a jobb kifejezés. Kérem, szavazzunk igy.

A kozgyllés 20 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkez8 hatarozatot hozza:

70/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése

1. egyetért az oOnkormanyzati intézmények fltéskorszerlsitését célzo
kbzbeszerzési eljaras kiirasaval.
Felkéri a polgarmestert a kbzbeszerzési eljarassal kapcsolatos feladatok
elvégzésére.

Hataridé: 2000. mércius 15.
Felelés : Tiuttd Istvan polgarmester

2. felkéri a polgarmestert, hogy az intézmények elektromos halozata,
valamint a kozvilagitas korszerlsitése tekintetében vizsgaltassa a meg
kbzbeszerzési eljaras kiirdsanak lehetéségét.

Hataridé: 2000. aprilis 30.
Felelés : Titto Istvan polgarmester

26.) Javaslat Nagykanizsa Varosi Kérhaz ,,D” épiiletének lebontasara (irasban)
Eldadé: Titté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Ugye kérelem érkezett a Korhaz részérél. En személyesen megtekintettem, azt hiszem
Fodor drral kdzésen ennek az elképzelésnek a koérnyezetét, de hat természetesen az Onok
véleményére is kivancsiak vagyunk.

Marton Istvan: A frakciénk a hatarozati javaslattervezettel egyetért, javaslom megszavazni.

Dr. Fodor Csaba: Hat a Korhaz kérte, hogy haddd bontsa le, és a helyét parkositsa, mert most lehet
ezeket a munkalatokat elvégezni. Informécidink szerint ez egy fillérbe nem keriilne, és azt mondja,
hogy 6neki a mikodése tekintetében nincs sziksége erre a felépitményre. Most azt szeretnénk a
hatarozati javaslattal visszal6csoélni, hogy ismételten gondolja meg és hatha mégis sziiksége van, mi
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ugy gondoljuk, mert kérllbelll ezt sugallja ez a hatarozati javaslat, én nem tartom ezt célszeriinek
elhdzni ilyen sokaig. Az, hogy még egyszer megkérdezze a Koérhaz vezetését, hogy valdban kell-e
vagy valéban nem kell-e nekik, ahhoz nem kell két honapot adni. Lehet&séget kellene biztositani arra,
hogy val6ban, amennyiben ténylegesen nem kell nekik, és én elhiszem, hogy nem kell, hiszen ezt
nyilatkoztak tobbszor is mar, akkor ezeket a bontasi munkalatokat még tavasszal elvégezhessék,
hogy a parkositas is megtérténhessen még a tavaszi vegetacidban. Tehat én azt gondolom, hogy egy
marcius 20-ai hataridé igen alkalmas arra, hogy erre a kérdésre a valaszt megadjak, és utana
bekerllhet kdzgyilés elé és akkor még kell6 id6ben meghozhaté lehetne ez a déntés.

Tiittd Istvan: Egy mondattal kiegésziteném. Informacioim szerint az épilet nagyon rossz allapotban
van, tehat a megtartasa az egy dolog, de annak az Ujrahasznositasara jelentds forrasokat kellene
kolteni, ezt is gondoljuk meg ebben az esetben.

Dr. Csékai Ivan: Polgarmester Grhoz csatlakozva annyit, hogy a D éplilet életveszélyes allapotban
van a tet6tér miatt, tulajdonképpen annak a felljitasa sokkal tébbe kerlilne, mint a lebontas és a
helyre egy Uj épitése. Azt, hogy a volt oktatasi centrumot mire fogjuk hasznositani, ez egy késébbi
dolog, a volt gyerekosztalyt mire hasznositani, késébbi dolog, de én szerintem egy olyan kételezé
felljitasba, vagy oda betelepiteni egy mas intézményt, ebbe belehajszolni a Kérhazat, felelétlenség
akkor, amikor a lebontas és egy Uj épllet felépitése sokkal olcsébb lenne.

Tiittd Istvan: Igen, Csakai ur végll is alatamasztotta, amit én is csak ugy érintélegesen mondtam.
Van-e észrevétel még? Ha nincsen, akkor a vitat lezarom, de akkor médositanunk kell a hatarozati
javaslatot. Megfogalmazta Fodor ur, hataridé marcius 20. Tehat marcius 20-ai hataridével és
hozzajarulunk a lebontdshoz. Ez egy méas kérdés, azt meg lehet kdzvetlenll beszélni a kérhaz-
igazgatassal, hogy ami hasznosithato, azt természetesen kar lenne eldobni. Kérem, szavazzunk akkor
marcius 20-aval. Hozzajarulunk a bontashoz.

A kozgyllés 20 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

71/2000. (1l. 29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése felkéri a polgarmestert, hogy a
Kérhaz terlletén 1évé ,D” épulet hasznosithatésagat vizsgaltassa meg,
figyelemmel els6sorban a varos teriletein [évé egészséglgyi intézmények
Koérhaz terlletén torténd elhelyezésére, masodsorban az oktatasi épulet
esetleges mas ceélu igénybevételére.

A vizsgalat eredménye a Koérhaz vezet6jének véleményével egyutt kerlljon
vissza a Kdzgytlés elé.

Hatarido: 2000. marcius 20.
Felelds: Tiitt6 Istvan polgarmester

27-28-29.) Javaslat Szepetnek, Eszteregnye, Rigyac és Semjénhaza teleplilések szennyviz
befogadaséra (irasban)
Eléadé: Titté Istvan polgarmester
Javaslat Nagykanizsa-Bagola és Kisfakos varosrészek szennyvizcsatorndzdséanak
céltamogatasi igény benyujtasara (irdsban)
Eléadé: Torécsik Pal alpolgarmester
Javaslat Korpavar szennyvizcsatornazasara (irasban)
Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Itt van, amit a Marton Ur javasolt, hogy a harmat vonjuk 6ssze, hiszen kiilénb6zé
varosrészek és egyben a varoson kivili telepulések ugyanazon cél érdekében kivannak a mi
dontésunket megszerezni. Kérem el6szor Szepetnek, Eszteregnye, Rigyac, Semjénhaza telepulések
kapcsan.
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Marton Istvan: En haromrél egyiitt 6hajtok szolni. Ugyan konkrétan forintalisan a Korpavar
értelemszerlien, nem a Korpavar, hanem a Bajcsa az értelemszerlien nem kerulhetett kimunkalasra,
de én ugy gondolom, azért kellett ezt egyltt targyalni, illetve a kbézgydlés azért hozta ezt a bdlcs
doéntést, hogy egyben targyalja, mert itt a kornyezd telelléseknek a lehetéségeinek a javitasarol van
sz06, tehat Szepetnek, Eszteregnye, Rigyac, Semjénhaza és a Bagola és a Kisfakos altal érintett, Inke,
iharosi lancrél van szé. En Ggy gondolom, hogy ha nem sziget, hanem tényleg kézpont akarunk lenni
ebben a 120 ezres régidban, akkor itt érdemi vitat mar nem érdemes nyitni, legalabbis annak a
szamara, aki elolvasta az el6terjesztést, hisz dnkormanyzati forras a harombdl kettére, ami ki van
munkalva egyszer alig 6 millié kell, ez a Kisfakos igye, a masik pedig a Korpavaré, ami nem éri el a
14 milliét. Tehat a ketté egyiitt nem éri el a 20 millié Ft-ot. Ugy gondolom, hogy soha vissza nem téré
lehetéség elétt dllunk ezzel a kapacitaslekdtési dijjal, amivel ugye a kettét 6sszeadom, akkor jocskan
100 millié Ft felettit tudunk 0sszeszedni, ez a lehetéség jovére, ha minden igaz, mar ilyen formaban
nem all fenn, ebbe nem akarok mélyebben belemenni, tehat t6bbszdrdsen hibaznank, ha barmelyiket
is ebbél sztorn6znank.

Dr. Fodor Csaba: A Gazdasagi Bizottsag mind a harom el6terjesztést megtargyalta és arra kéri a
kozgyllést, hogy szavazzak meg az el6terjesztést, de az elbterjesztésbél hianyzik a Gazdasagi
Bizottsdgnak azon Aallasfoglalasa, amely arr6l szél, hogy az dnkormanyzat a befolyd 6sszeget
elkllonitetten kezelje, azt a viz- és csatornamii fejlesztésére hasznalja fel. Ugye ez arrdl a pénzrél van
sz6, amit a tarsulattél az énkormanyzatok visszafizetnének. Ezt egyhangullag egyébként elfogadta a
Gazdasagi Bizottsag és kérem, hogy ez médositasként a hatarozati javaslatban jelenjen meg mind a
harom esetben.

Cserti_Tibor: Osszességében tamogatom mind a harom el6terjesztést, tekintettel arra, hogy a
Nagykanizsa-Bagola el6terjesztés Kisfakos témajat illetéen alternativ javaslatot tartalmaz, ..... a
bévebb valtozat, az 1/A. valtozatot javaslom elfogadasra, azt hiszem kdnnyi belatni egyébként, hogy
onmagéban tényleg egy nagy teher, de ha most nem valésitjuk meg, akkor azt hiszem hosszabb
tavon ezt a teleplilésrészt elzarjuk a kézmivesités lehetéségétsl. Osszességében folvetdéddtt még a
Gazdasagi Bizottsagi lilésen az a fajta lehetdség, hogy hatalmazzuk fel a program helyi koordinatorait
arra, hogy a céltamogatasi palyazat keretében, tudniillik beruhazasi adatlaprél is van szd, ugye
beruhazasi okmanyt, célokmanyt kell jdbvahagynunk, hogy esetleg éven bellli, célszerd, targyévi, tehat
2000. évi koltségvetési elbiranyzatot érinti tételek esetén, amennyiben az el6terjesztéshez képest
kedvez6bb poziciot tudnak elérni, akkor azt az érintett teleplilésekkel egyeztessék, nyilvanvaldéan ez
azt jelenti, hogy 2001-re nagyobb helyi 6énkormanyzati erét tudnédnk attolni, tudom, ennek korlatai
vannak, de mind ezt a fajta felhatalmazast mindenféleképpen meg kell adni a jelen szavazasok
kapcséan.

Tiittd Istvan: Itt kérdezném Imre Béla urat, hogy erre vonatkozéan van-e olyan informéacionk, ami
esetleg ezt nem teszi lehet6vé.

Imre Béla: Ezeknek az 6sszegeknek ez elérehozasa az targyalas kérdése, de azt hiszem, hogy azért
kotédik a céltamogatés lehivasi lehetéségéhez, mivel a telepulések sem rendelkeznek olyan forrassal,
amelybdl el6re tudnénak fizetni, én azt hiszem, hogy azért ez ennek a fuggvénye lesz a késébbiek
soran.

Tiittd Istvan: A targyaldsok dontik majd el.
Imre Béla: Erdltetni tulzottan nem javaslom ezeket a kikényszeritéseket.

Tiitté Istvan: Rendben van, de |ényeg az, hogy tamogatas nélkul meg nem megy az 6 palyazatuk
sem. Kérem, gy latom, hogy nincs toébb.

Tordcsik Pal: Még egy fontos részt, én mindenképpen kérem, hogy mind a harom el6terjesztést
tamogatni sziveskedjenek, Ugy érzem, hogy ez megtérténik. Egy nagyon fontos kérilmény az, hogy
ebben a beruhazasban kulcsszerepet jatszik Nagykanizsa, ugyanis minekink van lehetéségunk arra,
hogy vizbazis védelmi prioritas besorolasi szempontb6l az 1/A. kategoériaba keriljink at, aminek
kovetkeztében azokat a tAmogatasokat, amik a minisztériumtol jarnak, megkaphatjuk, és mindazok
megkaphatjdk, akik egyébként alacsonyabb kategériaba sorolt tars- és a kozelinkben Iévé
telepulések...... értéke elérheti a 70-72 %-o0s mértéket. Ezt kiegészitésként mondtam, tehat kérem
mindenki tamogassa ezt, kdszéndém.
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Tiitté Istvan: De most az 1/B-ben vagyunk.

Marton Istvén: Egészen rdviden errél annyit mondanék, hogy aki kikeril, most harom besorolas van,
aki kikerll az A-bol, de olyan koaliciét alkot az eleve B-ben levékkel, az B-be automatikusan
elérekertl, de hat ugy gondoltam, hogy ezek a részletek annyira nem izgalmasak, tehat soha nem
latott jo helyzetben vagyunk, ebben igaza van Torécsik urnak természetesen.

Tiittd Istvan: J6, csak én azért pontositottam, hogy most B-ben vagyunk, de azok szamara akiknek
nyujtjuk a lehetéséget, dket kiemeljik. Kérem, szavazzunk, elészér Szepetnek, Eszteregnye, Rigyac,
Semjénhaza telepllések esetében. Kérem, az 1. pontrél szavazunk.

A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiitto Istvan: A kettest kérem, szavazzuk meg.

A kozgyilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A Gazdasdagi Bizottsag hatarozati pontjat pedig beépitettiik, mindre érvényes és akkor
ez lesz mindegyikben a harmadik, tehat azért szavazzuk. Biztos, ami biztos és akkor mindegyiknél ez
harmadik. Tehat a GVB hatarozati pontja a harmadik pontja, vagy x pontja, vagy nem tudom, de
mindegyikben benn lesz.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6zbekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkezd hatarozatot hozza:

72/2000. (11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1. kinyilatkozza, hogy befogadja a nagykanizsai szennyviztisztit6 telepre
Szepetnek, Eszteregnye, Rigyac és Semjénhaza csatorndzésaval
keletkezd és tisztitandd kommunalis szennyvizeit a szamitott 246 m3/d
mértékben, 150.000.- Ft/m3/d fajlagos tisztitokapacitas igénybevételi dij
ellenében.

Felhatalmazza a polgarmestert a fentieket tartalmazd nyilatkozat
megtételére és sziikség esetén megallapodas megkétésére.

Hatarido: 2000. méarcius 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

2. felhatalmazza a polgarmestert, hogy kezdeményezze a szepetneki
tarsulashoz valé csatlakozast Bajcsa Vvarosrész csatorndzasanak
céltamogatassal torténd megvaldsitasa érdekében. Az Onkormanyzat
véllalja a 2000. évi megvaldsithatésagi tanulmany és elvi vizjogi
engedélyterv elkészitésének mintegy 500 eFt-os koltségét.

A beruhazas varhatdé bekerilési koltségeinek ismeretében a vizjogi
engedélyezési tervek megrendelése el6tt a beruhazasi célt a
polgarmester ismételten terjessze a kdzgylés elé

Hataridé: 2000. december 31.
Felelds : Tiitt6 Istvan polgarmester

3. a kapacitaslek6tésbdl szarmazéd bevételt elkilonitetten kezeli és a viz-,
csatorna fejlesztések céljara forditja.
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Titté Istvan: Nagykanizsa-Bagola, Kisfakos varosrészek szennyvizcsatorndzas céltamogatasi tgye.
Itt a hatarozati javaslatnal az A, 1/A. javaslatot kérem tamogassuk, tehat ugye el6szor azt teszem fel
szavazasra.

A kozgyllés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A kettesre kérem a javaslatot.

A kozgylilés 18 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6zbekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

73/2000. (11.29.) szdmU hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. egyetért Nagykanizsa-Bagola és —Kisfakos varosrészek céltamogatassal
megvaldsuld énkormanyzati beruhazassal.
A Kobzgylilés sajat forrasként — Bagola és Kisfakos varosrészek
ellatdsdhoz — 78.199 eFt-ot a beruhazasi adatlap szerinti itemezésbhen
az éves koltségvetési rendeleteiben biztositja.

Hataridd igénybenyujtasra: 2000. aprilis 01.
Felelds: Tiitté Istvan polgarmester

2. az lharosberény, Inke, lharos, Poganyszentpéter és Nagykanizsa kozott
az érintett telepuilések és telepililésrész(ek) szennyvizcsatorna ellatasara
1999. februar 10-én létrejott megallapodast jévahagyja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a targyalasok soran térekedjen a
kapacitaslekotési dij elérehozasara és pontositsa a mikodtetés feltételeit

is.
Hataridé: 2000. december 31.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

3. a kapacitaslekotésbdl szarmazéd bevételt elkilonitetten kezeli és a viz-,
csatorna fejlesztések céljara forditja.

Tiittd Istvan: Természetesen itt is van a 3. pont, amit mar az el6bb eldontottiink. Kévetkezik Korpavar
szennyvizcsatornazasara javaslat. Kérem, itt az 1. pontrél déntsiink.

A kozgylilés 17 szavazattal, 2 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: A 2. pontrol a dontést kérem. Felkérjik és nem meghatalmazzuk, ezt az egy szécserét
kérem szavazzuk meg. Tehat felkérjuk Zalaszentbalazst.

A kdzgyllés 18 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kérem a 3. pontra a szavazatukat.
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A kozgyllés 19 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az el6z8ekben elfogadott
szavazati arannyal a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

74/2000. (11.29.) szdmU hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1.

kinyilatkozza azon szandékat, hogy Korpavar Varosrész
szennyvizcsatornazasa érdekében részt kivan venni a zalaszentbalazsi
tarulasban.

A Zalaszentbalazs, Bocska, Magyarszerdahely, Magyarszentmiklds,
Flizvolgy, Hosszuvélgy, Homokkomarom, Ujudvar és Nagykanizsa
Onkormanyzatainak  tarsulasarél  sz6l6  megallapodas-tervezetet
jovahagyja.

Felhatalmazza a polgarmestert a megéllapodas alairdséra és a
tarsulasban a nagykanizsai Onkormanyzat képviseletére.

Hatarido: 2000. marcius 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

a beruhazas gesztoraként Zalaszentbalazs Onkormanyzatat kéri fel.

Hataridé: 2000. marcius 31.
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

a kapacitaslekodtésbél szarmazd bevételt elkildnitetten kezeli és a viz-,
csatorna fejlesztések céljara forditja.

Felkéri a Polgarmestert, hogy a targyalasok soran a mikodési feltételeket
is pontositsa.

Hatarido: 2000. december 31.
(miikodési feltételek pontositasara)
Felelds : Tiitté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Es értelemszeriien itt is a bizottsagi...

30.) Eléterjesztés a bazakerettyei ingatlanok kezel6i jogarol torténé lemondasrol (irasban)
El6adé: Tiittd Istvan polgarmester

Tiuttdé Istvan: Nem tudom van-e észrevétel? Ugy latom nincs, akkor kérem, szavazzunk, a
Bazakerettye mar nagyon szamit ennek az atvételére.

A kozgylilés 17 szavazattal, 1 tartozkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiittd Istvan: Kérem a kettesre a szavazatot.

A kozgyllés 17 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitt6 Istvan: Es kérem a harmasra a szavazatot.
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A kozgyllés 17 szavazattal, 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és az el6z6ekben elfogadott
szavazati arannyal a kévetkez8 hatarozatot hozza:

75/2000. (11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. — mint az Ingatlankezel6 és Kozvetité Vallalat (8800 Nagykanizsa, Deak
tér 5.) jogutddja — hozzajarul ahhoz, hogy a bazakerettyei

ingatlannyilvantartasba felvett 78/4, 85/1, 87/5(8/24-ed része), 87/12,
89/8, 148/1, 183/1, 187/5, 190/1, 192/8, 194/8(2/4-ed része), 194/9, 199/1,
201/14, 204/4, 205/1, 209/7, 211/4, 212/8, 214/9, 224/1, 226/3, 231/5,
231/10(2/4-ed része), 233/5 és a 233/8 hrsz-U ingatlanok, melyek az
ingatlannyilvantartas szerint a nagykanizsai IKKV kezelésében vannak,
Bazakerettye Kozség Onkormanyzata tulajdonaba keriilienek.

2. — mint az Ingatlankezelé és Kozvetité Vallalat (8800 Nagykanizsa, Deak
tér 5.) jogutodja — Bazakerettye Kozség Onkormanyzataval (8887
Bazakerettye, F6 Ut 4.) szemben az 1. pontban felsorolt ingatlanok kezel6i
jogarél torténé lemondas fejében ellenértéket nem kér, Bazakerettye
Kozség Onkormanyzataval szemben semmiféle kovetelést nem tamaszt.

3. hozzdjarul ahhoz, hogy a Zala Megyei Vagyonatadd Bizottsag, illetve
annak elndke az 1. pontban felsorolt ingatlanokat Bazakerettye Kozség
Onkormanyzata tulajdonaba adja.

Hatarido: 2000. marcius 15.
Felelés : Tiitto Istvan polgarmester

31.) Elébterjesztés a Magyar Voroskereszt részére hasznalatba adott épiiletekhez tartozé
foldteriiletrdl (irasban)
Eldadé: Titté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Kérem, van-e észrevételik. Azt hiszem mindenki elétt vilagos, hogy az az éplilet,
amelynek az atalakitasara palyazott a Véroskereszt és nyert pénzt, igazan ugy tudja hasznositani az
ott él6 vagy ott laké embereknek megfeleld életteret is biztositunk, tehat ezért lenne szikség ennek a
tamogatasara. Kérem a véleményiiket.

Tarndczky Attila: A kiosztott anyagon ugye sargaval be van keretezve az a teriilet, amit a javaslat
tartalmaz hasznalatba atadas tekintetében. Nem is tudom melyik bizottsagban elhangzott az a
vélemény, hogy ezt a teriiletet le kéne csokkenteni az itt szerepelé Gtig. En nem javasolnam, ha
megnézik ezt a csak ...rajzot, mellette az épllé szocialis otthon hats6 keritése, az pont abban a
vonalban van, mint a sargaval jelolt tervezett méasik kerités, nem hiszem, hogy zegzugossa kellene
tenni. Tovabba megjegyzem, hogy azért ide csaladok, kisgyerekek fognak koéltdzni, és bezarni 6ket
egy szlk térbe csak azért egy hasznalhatatlanabb it megmaradjon, ami hasznalhatatlanna attél valik,
hogy a szocialis otthon lezarja ezt az utat amuagy is, nem latom értelmét. Kérem szépen, tAmogassak
az eredeti elbterjesztést.

Antalics Dezsé: En magam részérél tamogatom az el6terjesztést, de el kell mondanom, hogy tegnap
a bizottsagi Uléslnkkor ezt az elbterjesztést a bizottsag tdbb tagjanak az észrevételére levettik
napirendrél, tehat nem targyaltuk meg és j6v6 szerdan, a bizottsagi tlésen kivanunk ezzel foglalkozni.
Ezzel egyitt amennyiben a kozgyilés ugy dont, hogy a bizottsagunk véleménye nélkil el tudja
fogadni, én magam részérél, mondom, egyénileg mondom a véleményemet, én tamogatom az
el6terjesztést.
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Dr. Csakai Ivan: Ez a rajz azt tikrozi, amit a szakmai bizottsag, a VorOskereszt és az érdekl6dék, a
képvisel6tarsaim, akik vették a faradtsagot és kijottek oda és korlinéztek, hogy mekkora élettér kell
egy ekkora lakoterllethez. Tehat ez egy alku alapja volt, hogy ebben a vonalban fog huzédni a
szocidlis otthonnak is a keritése. Az els6 megkozelitésben az volt, ami itt elhangzott, hogy csak az
utig. Hat konydérgdm, kilép az uton, tehat kilép a bejarati ajtén és azonnal a keritésnek Utkozik, ez nem
hiszem, hogy élettér. Tehat ezt, hogy ha akkoriban, amikor bejartuk ezt tdbbszérésen, ott lettek volna
a képvisel6tarsak, akkor latnak, hogy mirél van szd, és igenis én kérem, hogy fogadjak el ezt az
el6terjesztést, hisz csak igy tudunk biztositani normalis életkdrilményt ezeknek az embereknek.

Cserti Tibor: En az mellett érvelnék egyébként, hogy ha ennek a teriiletnek egy hasznositasarél van
sz6, akkor az bele kell hogy illeszkedjen egy rendezési terv koncepcidba gyakorlatiiag és ennek
keretén beliil szuletett beépitési tervbe. A szakmai bizottsag elndke nyilatkozta, hogy nem alakitottak
még ki ezzel kapcsolatos &llasfoglalasukat. En 6va inteném Ondket attél, valdsziniileg egyébként,
hogy pozitiv lesz ugye megitélés, de szakmai bizottsag dontése vagy véleménye nélkil errél a témardl
targyaljunk. Azt hiszem az id6, az ebben a pillanatban sok mindent megenged. Hogy
maganvéleményemnek adok hangot, megmondom d&szintén, hogy most mar megint
belekényszerultiink egyfajta iranyba, magat a funkciét azt mindig is tAmogattam, 6ésszességében egy
gazdasagi hasznositasu terlletbe beillesztve és most mar egyre inkabb ugye teret nyerve, logikus
egyébként a tovabblépési irany, ma mar egyfajta kényszerpalyan vagyunk, még egyszer mondom,
nem tartom szerencsésnek, gazdasagorientalt elképzelései vannak egyébként is az dnkormanyzatnak
erre a terlletre, szamolnunk kell 8szintén azzal, hogy bizony értelemben leértékeli ezt a terlletet.

Dr. Fodor _Csaba: En iigyrendiként szeretném megtenni ezt a javaslatot, hogy valéban vegyik le
azokra az indokokkal tekintettel, amit Antalics elndk ur és Cserti Tibor képviseld ur elmondott, teljesen
igazuk van, tovabba ezt a szerz6dést nem latta az Ugyrendi Bizottsag sem, lehet hogy utdlag szokta
latni, de ebben vannak olyan megfogalmazasok alpolgdrmester Gr, ami példaul Ggy szdl, hogy a
szerz6dés megsziinik, ha a hasznalé azt mas, harmadik személy hasznalataba adja. Hat oda adja,
nem? Hat miért, mit csinal vele? Hat nem arrdl volt sz6, hogy ott csaldadok mennek valamilyen
jogcimen lakni majd? Tehat azért elég hevenyészett egy megfogalmazas, nem akarom fdlolvasni,
mert van benn még egy-par. En azt kérem, hogy ezt vegyilk le, ezzel most ne foglalkozzunk, hadd
targyalia meg az Ugyrendi a koncepcidnak, vagy a Varosfejlesztési Bizottsag a koncepcionak
megfeleléen és megtargyalja az Ugyrendi a szerzédést, és akkor talan lehetne dénteni, tehat tigyrendi
volt a javaslatom.

Tiittd Istvan: Itt annyi kérdésem van csupan, hogy ez az idétolodas okoz-e egyéb problémét?

Tarnoczky Attila: Nem tudom, nem tudom megmondani, hogy egy hét vagy mennyirél van sz6, mit
okoz, nyilvdnval6an a Voroskereszt is megnyerte a palyazatot, amivel ezt a beruhazast végrehajthatja,
6ket ugyanaz hajtja, mint a szocialis otthon esetében, a tervezés megtortént, azt el kell fogadtatni,
ahhoz kell ez a nyilatkozat. Az Ugyrendi Bizottsagnak meg az a kotelessége egyébként, hogy a
szerz6déstervezeteket, amelyeket elfogadott egyébként elvileg a kdzgylés, utana jogi szempontbdl
rendbe tegye, de utana, mert kilonben latszattevékenységet tud csak folytatni, olyan szerz6désekrdl
beszél, amit...

Tiitté Istvan: Szeretném javasolni, kedden is kozgydlést tartunk, addig kérném a bizottsagokat,
targyalidk meg és modot keritink arra, hogy ezt a napirendet még megtargyaljuk. Akkor ennek
szellemében a mai napra kitlzott feladatokat végrehajtottuk, készéndém a tirelmet. Elsiettem. Nem
szavazunk most, visszahoztuk keddre.

32.) Javaslat a Szocialis és Csaladugyi Minisztérium altal meghirdetett k6zmunkaprogram
megvalositasat elésegité 2000. évi tAmogatas elnyerését szolgalé palyazat benyujtasara
(irasban)

El6adé: Tarndczky Attila alpolgarmester

Tiittd Istvan: Tarndczky urat kérdezem, hogy van-e hozzafliznivaldja, 6 az elbterjesztd.
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Tarndczky Attila: Hat csak annyi, hogy itt nyerhetiink 100 fére keretet k6zhaszni munkasra, és egy
masik agon pedig kb. 50 f6 koézcéli munkast alkalmazhatunk, ugy gondolom, hogy ez a varos
szaméara fontos kérdés tobb okbdl is.

Tiittd Istvan: En Ugy gondolom, hogy meg is szavazhatjuk, kérem, dontsiink benne. Szavazzunk a
hatarozati javaslatrol.

A kozgyllés 24 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

76/2000.(11.29.) szdmU hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyilése

1. egyetért a kézmunkaprogramot megvalésité Szocidlis és Csaladugyi
Minisztérium altal Kkiirt palyazat benydjtasaval, amely 100 f6
foglalkoztatasat biztositja 6 hénapra.

2. felkéri a Polgarmestert, hogy a kiirasban megjelolt idépontig adja be a
dokumentaciot.

3. utasitja a Polgarmestert, hogy biztositsa a 10 %-0s 6nrész forrasigényét
és épitse be a Szocialis Foglalkoztat6 kéltségvetésébe a 3.000 eFt-ot.

Hataridé: 2000. marcius 10.
Feleldés : Tiitté Istvan polgarmester

Titté Istvan: En most mind a két pontot egybe szavaztattam, mert az elsé az egy ilyen altalanos
jelleg.

33.) Eléterjesztés a Csemege Julius Meinl részvények értékesitésérdl (irasban)
Eldadé: Titté Istvan polgarmester

Tiittd Istvan: Kérem, kénnyl azt mondani, hogy 6rizzik meg értékeinket, de itt le van irva minden,
hogy jelenleg olyan ajanlat érkezett a Csemege Julius Meinl részvényeire, amely kedvezd. A
nagysagrendje alapjan sem hiszem, hogy ezen mar tal nagyot lehetne még nyerni. Kérem a
véleményiket.

Cserti Tibor: En Gazdasagi Bizottsagi ilésen részletesen kifejtettem, hogy miért nem javaslom ezt a
részvénycsomagot eladni. Akkor levetettik els§ izben a Gazdasagi Bizottsagi Ulésérdl ezt az
el6terjesztést, tekintettel arra, hogy nem volt tobb kérdés tisztazva. Lattam, hogy azoéta gyakorlatilag a
mérlegsor, akarmint az 1999. évi gazdalkodassal kapcsolatos mérlegsor rendelkezésiinkre &ll. Nem
szeretnék olyan belterjes, ha ugy tetszik, idéz6jelben belterjes informaciokat a Csemege Julis Meinl
részvényekre elmondani, ami esetleg a cég részérél ugyancsak tamadasra adhatna alkalmat.

Tiitté Istvan: Csak annyit mondjal, ami nem sérti a...

Cserti_Tibor: Indokaim a koévetkezdk, hogy miért nem. A Csemege Julius Meinl rendszeresen
osztalékorientalt volt, az maradt késébb. Megerdsithetnek a rendszeres osztalékot illetéen. Nem értem
azt az onkormanyzati térekvést a 2000. kdltségvetés tervezetben is, hogy osztalékot is beallitunk
szinte valtozatlan szinten, meg az osztaléktermel6 részvényeinket eladjuk. Azt hiszem, ez mar
publikus a Csemege Julius Meinl részérél, hogy az elmult id6szakban kozvetlen tulajdonosvéltozas
tortént, a belga tulajdonos, most nevet pontosan nem emlitek, az apuka megvésérolva gyakorlatilag
harom fia kozott szétosztotta a birodalmat, az egyik Amerikat viszi 8 %-0s részesedéssel, ez mar
publikus, masik kettd6 Eurdpaban tevékenykedik, a harmadik gyermek megkapta gyakorlatilag a Coral-
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lancolatot Magyarorszagon és a Csemege Julius Meinl Uzleteket. Végsd soron a cég akvicids
torekvések elé néz, és az is publikus ma mar, hogy bankszféra iranyaba tekint. Hatarozottan és
rovidtavon a részvények értéke fel fog értékelédni. Ezt mindenféle elemzés ezt mutatja. Itt a Torécsik
ur, azt hiszem eddig publikus voltam és tovabbi részdolgokat hadd ne emlitsek. Ugye Toér6csik ar
mondta kordbban zart tlésen, hogy hat nyilvanvalé a gazdasagi élet egy adas-vétel, és ott mindenki
profitra tdrekszik. Onmagaban véve jelen pillanatban most februarban ez az el6terjesztésben
megfogalmazottak, .. pont, bocs nem mondok tudatosan megint arfolyamot, vonzénak tlinhet.
Ugyanakkor hianyos, igy van, hat az osztalék ugye, az 1999. évi osztalékszelvényeket tartalmazza
ugye a megadott arfolyam itt a hatarozati javaslatban. Még egyszer mondom, hosszabb tavon,
hosszabb tavd ©nkormanyzati érdekekre val6 apelldlassal én ezekben, a részvénycsomagok
értékesitését most nem javaslom.

Marton Istvan: Amit az el6bb hallottunk, igy gondolom, hogy akar igaz is lehet, de tipikus példaja
annak, amikor az egyik sz&kbdl atil a masikba. Ha Cserti képvisel6tarsam a hivatalban hosszu
éveken at osztalyvezet6ként igy védte volna a joval nagyobb névértékl részvénycsomagoknak az
értékesitésétdl a megfeleld szakbizottsagokat, ahelyett, hogy éppen buzditotta éket nem ilyen
arfolyamon, hanem hat téredék arfolyamokon az értékesitésre, akkor, akkor azt mondom, hogy,
egyenlére, egyenlére én kértem szét és én beszélek, ugyhogy Kelemen képvisel6tarsam majd
megnyomja a gombot, ha akar valamit mondani, és ha sz6t kap akkor elmondja. No tehat egy olyan
ember szajabdl, aki nem forditva fljta volna a éveken at a passzatszelet

Tiittd Istvan: Nem a Cserti urat mindsiti ez a, én is kérném, nem a Cserti Urrol szol az el6terjesztés.

Marton Istvan: akkor én el tudnam fogadni amit mondott. En Gigy gondolom, hogy ez az eléterjesztés
teljesen korrekt és ezen az arfolyamon érdemes eladni, mert az lehet, hogy félév vagy egy év mulva
akér 10-15 %-kal is tobbért tudnank eladni, lehet, de nem biztos. Viszont, hogy ha csak a pénzt
fektetnénk be, mar akkor is meghozna ezt, és akkor még nem beszéltem arrél, hogy itt tobb szaz
milliés gondok vannak a koéltségvetésben. Val6é egy igaz, hogy ez az utols6 messze névértéken fellli
papirunk, de kicsi érték, amivel semmit nem tudunk befolyasolni az (zletpolitika kialakitasaval
kapcsolatban, ami egyébként tényleg ugy néz ki, ahogy Cserti képvisel6tarsam ezt nekiink elmondta.

Cserti Tibor: En azt hiszem, ha valaki egy mezben focizik, képletesen szélva, annak a mezben az
adott cégnek az érdekeit képviseld, én is ezt képviseltem, azt hiszem, hat a mingsitést hadd ne én
mondjam ki, énkormanyzati érdeket képviselt és tiszteletreméltd volt. Azt mar megszoktam, Marton ar,
hogy idénként dvon alul Gt, ha én is 6von alul akarnék Utni, akkor megkérdezném vagy vitat nyitanék
Marton ur utolsé idészaki, mit tudom, munkahelyérél. En ezt nem teszem. Egyébként a vadakat meg
visszautasitom. EInézést kérek.

Kelemen Z. Pal: A megszdlittatas okan, én évtam innen szembdl Marton képvisel6tarsamat, hogy
etikatlanul viselkedjen, hat ugy viselkedett. Nagy tisztelettel kérem, hogy polgarmester Ur ne adjon
ilyen fajta megnyilatkozdsoknak helyt a kdzgylésben.

Tiitt6 Istvan: Igen, ha el6re tudnam, biztos nem adnék helyt, de kosz6ném

Kelemen Z. Pal: Vonja meg a sz6t.

Tiittd Istvan: A vitat lezarom, nehogy még egyszer ilyen eléforduljon. Kérem, dontslink. Végll is,
amit Cserti ur mond, az éppen ellenkez6je a hatarozati javaslatnak. Kérem, ha elfogadjuk, akkor
dontoéttink, ha nem, akkor Cserti Urnak adtunk igazat. Kérem, el8szor a hatarozati javaslatrol kérem a
dontésuket.

A kézgyllés 14 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja és a kdvetkez8
hatarozatot hozza:
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77/2000.(11.29.) szdmU hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyiilése értékesti a Csemege Julius
Meinl részvényeit 215 %-os arfolyamon (az 1999. évi osztalékszelvényeket
tartalmazza a részvény), azaz a 4.490.000 Ft 6ssznévértékii névre szold
térzsrészvényeket 9.653.500 Ft-ért eladja.

Hatarid6: 2000. marcius 31.
Felelés : Tiittd Istvan polgarmester

34.) Javaslat a ,Drava-Mura Eurorégio” létrehozasat koordinalé ideiglenes bizottsag
feldllitasara.
Eldadé: Tutté Istvan polgarmester

Titté Istvan: En azt hiszem, hogy Ujsdgok mar foglalkoztak vele, ,Drava-Mura Eurorégi6”
létrehozasan faradozunk nagykanizsai kozponttal. Ebben egyitimikédink a Somogy megyei
telepulések egy j6 részével és atnydlik még varhatéan Vas megye azon teriileteihez, ahol a szlovén
lakossag jelentés magyar oldalon, tehat a szlovén nemzetiség egy, a hatar mentén végighiuzédé
eurorégio létrehozasat tervezzik és ezért ésszerlinek tartanank és ezért javasoltuk hatarozati
javaslatban egy koordindlas céljabdl ideiglenes bizottsag létrehozaséat, melynek elndke lenne Cserti (r,
tagjai Birkner Zoltan és Dr. Fodor Csaba képvisel6k. Kérem, van-e vélemény, észrevétel? Ugy latom
nincsen, akkor kérem, szavazzuk meg, mert higgyék el, ez a cél és az urak, akik ebben részt vesznek,
megitélésem szerint is tudjak szolgalni az Uigyet. Szavazzunk. Min&sitett tobbség kell.

A kozgyllés 15 szavazattal, 6 tartozkodassal a javaslatot elfogadja és a kovetkezd hatarozatot hozza:

78/2000.(11.29.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Véaros Kozgyllése a ,Drava-Mura Eurorégid”
létesitésének koordindldsa céljabél ideiglenes bizottsagot hoz létre. A
bizottsdg elntke Cserti Tibor, tagjai Birkner Zoltan és Dr. Fodor Csaba
képvisel6k. Az ideiglenes bizottsag megbizatasa az eurorégié
megalakulasakor megszinik.

Hatarido: azonnal
Felelos : Tiitt6 Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: Ugy latom, utolsé napirend, a Varosi Kincstar létrehozasara iranyuld munkék
elkezdésére és a 2001. évi nulla-bazisu koltségvetés elkészitésére javaslat. Nem mondtam ezt?
Elfelejtettiik volna? Uraim, akkor engedjék meg, hogy most megtérgyaljuk, fogadjak el, mert én vagyok
a hibas, mert valdészin(i 6sszeragadt a két anyag. Van ennek most hatraltato..

Tarnéczky Attila: Barmelyik kdzgylilésen meg lehet targyalni képvisel6tarsaim, minden hét, amit
vesztink, azzal jar, hogy az adatgylijtés az intézményekben késébb kezdédik el, és
visszamendlegesen hénapokra kell majd bevinni az adatokat. Téth képvisel6 Ur ne tessék fintorogni,
hogy ha egyszer taldlkozott volna az intézményvezetSkkel a tavalyi évben, akik emiatt jogosan
lazadoztak, akkor nem huzna meg a vallat. Az anyag tegnap ki lett osztva minden képvisel6nek. Aztan
hozzatenném még, elnézést kérek polgarmester ar, hogy én ugy emlékszem, hogy a kdzgyllés
97/1999. hatarozataban gy dontott, hogy 2003-ig ezt a munkat folytatni kivantatja. Bele is ker(lt ebbe
a szerz8déskeretbe. Meg lehet ezt is tenni, tovabba jelzem, hogy az a fajta hatarozat, amit a Kincstar
létrehozasara hoztak, hogy ki kell dolgozni a Kincstarnak ... az a hivatal részérdl végrehajthatatlan.
Nincs meg a hivatalban az a szakember-allomany, amely ezt meg tudja tenni.
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Titto Istvan: JO, hogy ne sértsiik a bizottsagi jogkdroket sem, az a kérésem, hogy keddre ezt is az
el6z6 napirenddel egyutt hozzuk vissza és kedden megtargyaljuk. Maradjunk ebben, kész6ném a
tirelmet és holnap 14.00 érakor folytatnank, a koltségvetés ilyen elézetes targyalasa.

Tiittd Istvan polgarmester mas targy és hozzaszolas nem lévén az iilést 21,00 drakor bezarta.
(Az ulésrol készitett hangfelvétel alapjan ezen jegyzokonyv a hozzaszdélasokat majdnem szé
szerint tartalmazza.)

Kmf.

Dr. Tuboly Marianna Tiitto Istvan
jegyzo polgarmester



