JEGYZOKONYV

Készllt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyilésének 2002. marcius 4-én (hétf¢) 14.00 o6rakor
tartott soron Kivuli Glésérél.

Az Ulés helye: Halis Istvan Varosi Kdnyvtar fogadéterme
(Nagykanizsa, Kalvin tér 5.)

Jelen vannak: Antalics Dezs6, Balogh Laszl6, Dr. Baranyi Enikd, Bicsak Miklés, Birkner
Zoltan, Borbécz Zoltan, Budai Istvan, Dr. Csékai Ilvan, Cserti Tibor, Dr. Fodor
Csaba, Dr. G6gos Péter, Gyaldkai Zoltan, Gydrek Laszlo, Dr. Kalmar Béla,
Kelemen Z. Pal, Kiss Laszl6, Marton Istvan, Rést Janos, Tarndczky Attila,
Toth Laszlo, Toth Zsuzsanna, Toérbesik Pal, Tutté Istvan, Zsoldos Ferenc
képviseldk.

Tandacskozasi joggal megjelentek: Szaboné Dr. Csanyi Mariann jegyz8, Dr. Gyergyak Krisztina
aljegyz6, Beznicza Miklés osztalyvezetd, Karmazin Jézsef varosi féépitész osztalyvezetd, Burjan
Emese kabinetvezetd.

Megjelentek: Pasztor Andras a Zalai Hirlap munkatarsa, Lukacs Ibolya a Kanizsa Dél-Zalai Hetilap
f6szerkesztdje.

Tittd Istvan: Tisztelt Kozgyllés! Megallapitom, hogy a képviseléknek tébb mint a fele jelen van, ezért
az Ulés hatarozatképes, azt megnyitom.

Ma rendkivil fontos napirendet tliztink magunk elé célul. Természetesen el6bb el kell fogadni, hogy
targyaljuk-e.

Két soron kivdli Ulés napirendi pontjaira érkezett javaslat megfeleld szamu alairas mellett. Az egyik
javaslat Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkormanyzata és a DEDASZ Rt. kdzott egylittmiikddési
keretmegallapodasa targyaban, a masik pedig inditvany soron kivili kézgyllés dsszehivasara. Téth
Zsuzsanna képvisel6bnd kezdeményezte és megfeleld szamban alairtak, hogy 2002. marcius 4-én
soron kivili kbzgy(ilés formajaban a Kiraly u. 31. épulettdmbok koérdl kialakult anomaliak mihamarabbi
rendezése okan ulést hivjunk dssze és a képviseldnd egy 6nallé képviselbi inditvanyt fog minden
képvisel6 hdlgynek és urnak atadni.

Ez varhaté a mai napra és természetesen a mai nap f6 témaja, amely a NagyPlus Rt t6keemelésével
fligg 6ssze, ez a napirendi pont. Kérem, szavazzanak réla.

A kozgyllés 22 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és az alabbi napirendet targyalja és a
kovetkezd napirendi pontot targyalja:

Napirendi pont:

1. NagyPlus Rt. tékeemelése (irasban)
Eléadé: Tutté Istvan polgarmester

1. NagyPlus Rt. tékeemelése (irasban)
Eléadé: Tiitté Istvan polgarmester

Tiitté Istvan: En Ggy gondolom, hogy nem kell arrél sok szét ejteni, hogy az elmult idében rendkiviil
sok alkalommal kertilt sor azokra a vitas vagy nem vitas kérdésekre és olyan uUjsagcikkekre kiilonb6zé
informaciok birtokaban, amelyek arra utaltak, hogy a NagyPlus Rt Iétrehozasa koril bizonyos gondok
tdmadtak. Azonban a felvetésekbél az is kiderult, hogy mindkét oldalon problémak vannak. Az olasz
fél részlinkre szabott meg olyan kifogasokat, amelynek az elfogadasa, vagy nem elfogadasa szintén a



mi dolgunk és részinkrél is megfogalmazddtak olyan megallapitasok, amelyek ebben a kérdésben
kontra fogalmazodtak meg. Eppen ezért megkérdezem Ondket, én a magam részérél nem javaslom,
hogy nyilt Glésen targyaljuk meg a napirendi pontot, ezt javaslom. Ha valaki zart Ulésre tenne
javaslatot, azt most tegye meg és akkor arrél szavaztatnék. Ugy latom ilyen javaslat nincsen.

Kérem, a kovetkez6re hivndm fel a figyelmiket. Mivel nyilt Glésen targyaljuk, ezért mindenkinek
felhivom a szives figyelmét, hogy minden olyan, ami itt elhangzik, fel is hasznalhat6 azon személyek
ellen, akik az altaluk megfogalmazottakat elmondjak. Szeretném azt is jelezni, hogy Dr. S6lyom Gabor
arral konzultaltam és neki sem volt kifogasa a nyilt tlés ellen, gy érzi, hogy nincsen olyan. Egyet
azonban O is megfogalmazott, hogy természetesen azok az iizleti titkot takaré szamszerii adatoknak
a kozlésétdl kérte, hogy tartézkodjanak a testllet tagjai.

Kiss Laszlé: Az el6zéekben még gondolkodtam, amikor a felszdlitas az On részérdl elhangzott, hogy
ki milyen Ulést javasol. Azt hiszem, hogy rélam ismert, hogy én a maximalis nyiltsag és a maximalis
Oszinteség hive vagyok, de ugy vélem, hogy jelen esetben minden kérlilményre tekintettel az
onkormanyzat, a testilet nyilt Glésen nem tudja elvégezni azt a munkét, amire egy ilyen bizalmas
anyag targyalasakor sziikség van, és amire egy ilyen dontés meghozatalakor szikség van. Itt
Ohatatlanul széba kerlinek olyan dolgok, amik valéban sérthetik mondjuk egy maésik cég, vagy egy
masik ellenérdekeltségl fél lizleti érdekeit és akkor én azt javaslom, hogy mar eleve ne menjink bele
egy olyan dologba, ha valaki valamit mond, az ellene felhasznalhat6. Akkor senki nem fog tudni
semmit sem mondani. Nem lehet 6szintén kérdezni, nem lehet 6szintén valaszolni, nem lehet nyilt
sisakkal a véleményeket megvitatni, €s nem lehet megalapozott dontést hozni. Ezért nekem az a
véleményem, hogy most ezt a kérdést zart Ulésen targyaljuk, és ha megvan a hatarozat, egy késébbi
idépontban a testllet alljon a varos lakossaganak a rendelkezésére és adjon tajékoztatast ezekrél a
dolgokrdl, azokrél az informaciokrél, amiknek a birtokaban mi dontéttiink, de most Ugy vélem zart
tlésen tudjuk csak korlltekintéen a dontésiinket meghozni. En ezért kérem, hogy polgarmester ur
ebben a kérdésben szavazast rendelijen el és kérem képvisel6tarsaimat, hogy az elmondottakat
fontoljak meg.

Birkner Zoltan: Gyakorlatilag Kiss képvisel6tarsammal részben egyetértek. A részben az annyit
jelent, hogy szeretném, hogy ha a targyaldsunk masodik fele az valéban mér zéart tGlés formajaban
térténne. De nagyon fontosnak tartanam, hogy a nagykanizsai polgarok szembesiiljenek, illetve
értesiiljienek azokrdl a dolgokrdl, amelyek tdrténtek az elmult tdbb mint fél esztendében. Eppen ezért
én azzal szeretném kezdeni, ha ezt a képvisel6tarsaim elfogadjak, hogy fel szeretném kérni Schmidt
LaszIét az Ipari Park Kht Ugyvezetdjét, hogy tartson egy beszamolét. Ez a beszamolé legyen nyilt.
Beszamold, ami arrdl szél, hogy elmondja Schmidt Laszld, hogy mi tortént a szindikatusi szerzédés
alairasa 6ta. Kilon ki szeretném emeltetni vele azt, hogy mit vallalt ebben a szerzédésben a két fél és
ez a két fél hogyan valdsitotta meg a szerz6désben vallaltakat. Azt gondolom, ez lenne egy olyan
...és nyilvanossagra 100%-osan tartozé dolog, ami meg kell, hogy elézze a masodik részét ennek a
megbeszélésnek, ami a Kanizsa varos dontését hatarozna meg. En ketté szeretném bontani ilyen
szempontbdl, hogy legyen egy nyilt tajékoztatdoszerli 6sszefoglalas és utana pedig valéban alakuljunk
at zart Uléssé és akkor folytassuk masképp ezt a munkat.

Dr. Fodor Csaba: En szeretném, ha a kdzgy(ilés arra lehetéséget adna, hogy nyilt iilésen elmondjak
par gondolatot az Uggyel kapcsolatosan lehet8ség szerint Schmidt Laszlét megel6zben. Azt
gondolom, hogy az altalam elmondottak azok legalabb annyira tartoznak a kézvéleményre.

Tiittdé Istvan: Arra is szeretném felhivni a figyelmet, hogy az olaszok részérél nem hangzott el, tehat
azon tulajdonosok szajabol és azon tulajdonosok alairdsdval nem érkezett hozzank olyan informacio,
amely az Un. végelszamolas, illetve felszamolas kérdésérdl értesitettek volna bennilinket. Azt is
szeretném a figyelmiikbe ajanlani, hogy a munkahelyteremtés volt ennek az egész programnak a
legfébb célja. A munkahelyteremtést tiztik a legfébb feladatunkként magunk elé és ez az az ajanlat,
amely azzal kecsegtetett, vagy kecsegtet minket, hogy a lehet§ legnagyobb mértékben biztositja
Nagykanizsa szdmara az un. felviragozas lehet6ségét. Eppen ezért én arra is felhivnam az Onék
figyelmét, hogy jogilag egy olyan helyzet van most, hogy nem kaptunk az olasz féltél elutasitd
dekrétumot. Természetesen felhivta a figyelmiinket bizonyos problémakra, erre mi a valaszt
megadtuk, egy polémia van most kozoéttlink, de azt a logikat is tessék figyelembe venni, hogy aki
el6észdér mond nemet, a masik fél barmikor azt mondhatja, ha nem mondta volna, o) megcsinalta volna.

Dr. Fodor Csaba: A kozgyllés MSZP keépviselGesoportja kell6 alapossaggal attekintette €s megvitatta
az Onok elétt is levl elbterjesztést. Vélemeényink szerint Nagykanizsa varos lakosai és Nagykanizsa




varos vonzaskorzetében él6k létérdekévé valt az Ipari Park és a Logisztikai Kdzpont megvaldsitasa.
Azt gondoljuk, hogy a koézgyllésnek mindent meg kell tennie annak érdekében, hogy ez a beruhazas
minél elébb elindulhasson, és munkahelyeket teremtsen. Allaspontunk szerint egy ilyen nagy
beruhazas elinditasa nagyon kedvez6 hatast gyakorol nemcsak az ipari vallalkozasok, hanem a
kereskedelemben és a szolgaltatasban érdekelt vallalkozasok tevékenységében is. Tudjuk, hogy az
onkormanyzat sok munkat, jelentds pénzeszkdzoket forditott eddig is a projektre. Meg kell azonban
allapitani azt is, hogy kévettiink el hibakat. Ugy latjuk, hogy az eddigi félreértések a kdzeljidvében
tisztazhatéak és tisztazanddak. Meggy6z&désink, hogy az Rt tulajdonosainak az egyeztetéseket
haladéktalanul el kell kezdeni és ennek eredményeként a szerz6dések modositasara javaslatokat kell
késziteni. Meggy6z&désink, hogy az a cél, amelyre 2001. év nyaran létrehoztuk a NagyPlus Rt-t,
helyes volt és az ma is. Ez a projekt megval6sithato.

A fentiek alapjan az alabbi hatarozati javaslatot tesszik a kozgyllésnek. ,Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kozgyilése megallapitja, hogy a NagyPlus Rt. t6keemelésének a szindikatusi szerz6désben
rogzitett, valamint egyéb, a t6keemeléshez sziikséges feltételek a mai napig teljes koérllen nem
valosultak meg, ezért a tkeemelés hataridejét 2002. majus 31. napjaig meghosszabbitja. A kdzgyillés
hatarozataval ismételten megerésiti, hogy Nagykanizsa Varos Onkormanyzata érdekelt a tébb ezer 6
foglalkoztatasat biztosito Ipari Park és Logisztikai K6zpont megvaldsitasaban, a laktanydk 55 hektaros
és az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé 45 hektaros teriileten. A kozgyllés felhatalmazza
polgarmester urat, hogy az eddigi félreértéseket a tulajdonostarssal tisztazza, majd ezt kdvetben
legkésébb 2002. majus 15-ig a beruhazas miel6bbi elinditasanak érdekében készitsen elbterjesztést.
Hataridé: majus 15., értelemszerlien majus 31. Felel6s a polgarmester.”

Ezzel a hatarozati javaslattal allaspontunk szerint lehetévé tessziik a félreértések tisztazasat, a
beruhazas elinditasat, a munkahelyteremtést. Azt gondoljuk, hogy ez a hatarozat képes szolgalni a
varos és vonzaskorzete érdekeit. Azt gondoljuk, hogy ez a hatarozat lehetévé teszi a beruhazas
elinditdsat. Azt gondoljuk, hogy ez a hatarozat valosithatja meg az elmult év nyaran megsziletett
almainkat, amikor is mertiink nagyot almodni, merjink is megvalésitani.

Tiitté Istvan: En Dr. Fodor Csaba altal javasolt hatarozati javaslatot elfogadom és a korabbiakban
kiadott hatarozati javaslatokat visszavonom, mint eléterjesztd.

Rést Janos: Azzal kezdeném, hogy nagyon szép eléadast tartott Fodor Csaba, de ugy gondolom,
hogy egy par hénapot ezzel elkésett. Szeretném javasolni polgarmester Grnak, hogy ide be vannak
terjesztve a hatarozati javaslatok, azt képvisel6i inditvanyként fogadja el és majd kérnék rola
szavazast.

A kdvetkez6 pont. Nem hiszem, hogy ezt nyilt Glésen targyalni lehet. Feltételezhetéen ezekbdl az
ugyekbdl perek lesznek, komoly gazdasagi érdeket sértd perek és ugy nem lehet targyalni egy ilyen
problémakort, hogy ezt nyilvanos ulésen elmondjuk. Az a javaslatom, hogy fogadjuk el Birkner Zoltan
inditvanyat, hallgassuk meg Schmidt LaszI6t és targyaljuk meg zért Glésen.

Birkner Zoltan: Gyakorlatilag kicsit meglep6dtem Fodor képvisel6tarsamon. Azt hittem, valamilyen (j
informécioét fog kdzélni, ami esetleg azéta az olasz partnerrel tortént egyeztetés kapcsan kerilt. Nem
tartom szerencsésnek, hogy Fodor képvisel6tarsam, de természetesen elfogadom. Azzal kezdte a
kozgyllést, hogy miel6tt elkezdtik volna a targyalasat az anyagnak, hatarozati javaslatot terjeszt eld,
s6t mindjart hamar, ha lehet el is fogadtatna gondolom. Ugyanis ez egyetlen egy dolgot szolgél, hogy
az egész ugy csak ugy kertljén elé, mint amit eddig a Kanizsaiak a kilonb6z6 médiumokon keresztiil
hallottak. En nagyon ériilék annak, hogy tdmogat Rést képviselétarsam is abban, hogy elészor
hallgassuk meg Schmidt LaszI6t, hiszen O képviselte az Ipari Park Kht-n keresztiil a varost az elsé
pillanattél kezdve. O volt a szerzédés alairdja, O volt a 6 targyald, O volt az, aki ebben napi
munkaban részt vett. Azt hiszem, hogy ez egy egészen masfajta, sokkal részletesebb képet jelent
majd, ha ezt végighallgatjuk.

Schmidt _L&szl6: Nem szeretném sokaig az id6ét huzni, hiszen Onok a kdzgyllési elékészitd
anyagként megkaptak azokat a levelezéseket, dokumentumokat, amik a szindikatusi szerz&dés
alairasa ota keletkeztek, azonban néhany f6 momentumra az azéta eltelt idérél szeretném félhivni a
figyelmuiket.

Az kbézismert mindenki el6tt, hogy a szindikatusi szerz6dés korul alakultak ki annak idején problémak,
amit végul is a kdzgytlilés feloldott azzal, hogy egy targyalé delegaciot bizott meg, akinek az volt a
feladata, hogy az olasz féllel kbzelebb hozza az allaspontokat egyméashoz. Ez az egyeztetés az olasz
féllel szeptember 6-an a nagykanizsai tartozkodasok alkalmaval meg is tortént. Onok az oktdber 2-i
kozgyllésen kaptak errél részletes tajékoztatast, aminek a Iényege az, hogy alapvetéen szinte minden




ponton sikerilt megegyezni. Két olyan kitétel maradt, ami lényegesnek mondhatd, de nem sikerilt
telies egészében tisztazni. Ez a két pont pedig az Uzleti tervnek a koételezd mellékletté tétele a
szindikatusi szerz6désben, illetve a laktanyak, avagy a masik 55 hektar tertlet kérdésében vald
pontos megegyezés, hogy akkor ezt milyen médon kezeljiik a késébbiekben. Az eredeti szindikatusi
szerz6dés oktédber 30-at tartalmazta az olaszok altal az Uzleti terv leszallitasi hataridejeként és
november 30-aban jeldlte meg a tékeemelés hataridejét. Tekintettel arra, hogy ez az anyag nem
érkezett meg adatszolgaltatasi és egyéb problémaékra hivatkozva, november 8-an tartottunk egy
megbeszélést az olasz féllel Milandban, amely alapvetéen egy szakmai egyeztetésnek indult, hiszen
segitséget kivantunk ahhoz nydjtani, hogy az tzleti tervet 6ssze tudjak allitani. Ennek eredményeként
megindult egy parbeszéd a két fél kozott, ami alapjan az kérvonalazédott, hogy minden probléma
feloldhato.

A november 29-i NagyPlus Rt igazgatdésagi felligyel® bizottsagi és tulajdonosi kozgylilésén rogzitettiik
azokat a sarokpontokat, amelyek lényegesek lehetnek a tovabblépés szempontjab6l és ebben a
kérdésben egyetlen egy sarokpont volt, mindamellett, hogy az lizleti terv becsatolasat az olasz fél mar
elfogadja. Felvetették azt, hogy a kdézmivesités koltségei az Onkormanyzatot terhelik, tehat a
szindikatusi szerz6désben megjeldlt telekar, az kézmivesitett telekar. Annak ellenére, hogy ezt
mindannyian a jelenlegi allapotaban szandékoztunk eladni, de ez a félreértés is a mi megitélésink
szerint kezelhet6 lehet. Hiszen mar ezen az igazgatdsagi tulajdonosi kézgyllésen atadtam a Kht altal
kidolgozott kett§ javaslatot a Redilco képviselSinek a részére, amely alapvetéen a kdézmlivesités
koéltségeinek — nyilvan palyazatokkal megtamogatva az egész kozmivesitést — 6nerd részét viseld fél
kérdésében nem egyezett csak, de egyébként a szindikatusi szerz6dés és az alairt dokumentumok
tartalmat valtozatlanul hagyja. Olyan valasz érkezett szamunkra, hogy a Redilco — és ez egy
december 13-i levélben dokumentalva is van — a Kht-t6l mindenféle adatszolgaltatast elfogad. Az Ipari
Park Fejleszt6é Kht az adatszolgaltatast teljesitette.

Lényeges kérdés a foldterliletek vasarlasa. A foOldterllet vasarlasok alapvetéen 2001. &szén
befejez6dtek. A kisajatitas elinditasara, pedig 2000. novemberében kertilt sor, akkor kezd6dott el az
Onok hatarozata alapjan. Vissza kell, hogy térijek a november 29-i kbzgyiiléshez és a november 8-i
mildndi egyeztetéshez. Itt elhangzott egy olyan igény, hogy amennyiben lehetséges a korébbi, oktober
30-i mar letelt hataridét februar 28-ig halasszuk el. Ezt végll is a november 29-i kbzgyllésen a két fél
elfogadta. Tekintettel arra, hogy egyik részrél sem alltak teljes egészében rendelkezésre azok a
vallalasok, amiket a szindikatusi szerz6dés tartalmazott. A kisajatitasi eljaras januar 18-an lezarult, a
Zala Megyei Kézigazgatasi Hivatal kiadta a kisajatitasi hatarozatot és elmondhatom azt, hogy itt van a
kezemben a Kkeritéstél keritésig szamitva a 45 hektar bevonandd terlletnek a tulajdoni lapjai.
Mindegyiken tulajdonosként Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkorméanyzata szerepel a mai nappal.
Az adas-vételek és a kisajatitasok ilyen formaban telijes egészében lezarultak. Ezzel azt hiszem azt a
sarokpontot teljesitette a Kht és az dnkormanyzat, ami a fejlesztés elinditasanak mindenféleképpen
alapfeltétele. Résziinkr6l még egy vallalas szerepelt a szindikatusi szerz8désben, ez a helyi
adorendeletnek a médositasa. Azt lehet mondani, hogy a kézgyilés tulajdonképpen még a 2001-es
évben november végén, ha j6l emlékszem igy fejbdl, egy mas varosokéval analdg helyi adérendeletet
fogadott el, ami nyilvan Onok is ismerik, savosan tartalmazza, beruhazasi érték fliggvényében a
lehetséges érvényesitheté kedvezményeket.

Tiittd Istvan: Ezzel kedvez6bb, vagy kedvezbétlenebb a korabbinal?

Schmidt Laszlo: A korabbinal ez a rendelet nyilvanvalé kedvezétlenebb, hiszen, de ez tébbek
megitélése volt annak idején a négy évi teljes adémentesség nem gyakorlat és nem is elfogadott
semmilyen keretek kdzoétt. A kordbbi rendelete az 6nkormanyzatnak ezt tartalmazta, ez viszont a mai
korulményekhez alkalmazkoddé rugalmas szabdlyozast biztosit, ez a helyi adérendelet.

Tuttd Istvan: Az elsé rendeletlinkrél tajékoztattuk az olaszokat?

Schmidt Laszlé: Természetesen, még 2001. évben tdbb izben megkaptak ezt a rendeletet.

Tiittd Istvan: Ez egy nemes gesztus volt a részinkrol.

Schmidt Laszl6: Osszességében azt lehet elmondani, hogy januar 29-re, amikor a médositott februar
28-i hataridé elétti 30 nap letelt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata részérél a feltételek
teljesitettek voltak. Informaciéim szerint ugyan két nap késéssel, de megérkezett Budapestre a
NagyPlus Rt-hez a fejlesztésnek az uzleti terve, erre vonatkozéan pedig, illetve ennek a nyilvanossa
tételérél és a résziinkre vald rendelkezésre bocsatasra az Onok el6tt 1évé dokumentumok




tanuskodnak. Ami miatt ennek a kézgyllésnek a kimenetele szamunkra nagyon fontos az az, hogy a
holnapi napon a tarsasagnak a szintén igazgatdsagi felligyel6 bizottsagi és tulajdonosi kézgylilésén
nyilvanvaldé, hogy a kozgyllés allaspontjat kell képviselnie Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
delegacibdjanak és ehhez kérnénk az Onok hatarozathozatalat.

Kiss Lé&szlo: Az elmult kozgyllésen a kért dokumentacidé Osszeallitasakor én kértem a Kht
ugyvezet6jét Schmidt urat, hogy a dokumentacié tartalmazza majd a szindikatusi szerzédés
felllvizsgalatara létrejott bizottsagnak a véleményét is, név szerint megneveztem Kovacs Lorant urat,
mint jogi szakértét és Kalmar Istvan urat, mint kdzgazdasagi szakértét. Az O véleményiiket nem
taladltam az anyagban és kérdem, hogy miért nincs ez bent, és milyen médon lehetne most még a mai
nap folyaman az O véleményiiket is megismerni ezzel a témaval kapcsolatban. En ugy vélem,
tekintve, hogy a szindikatusi szerz6dés és annak végrehajtasa, annak a teljeslilése, illetve nem
teljesilése ennek a mai llésnek a f6 témaja. Ugy vélem, hogy az O véleményiik nagyon, de nagyon
nagy sullyal kellene, hogy itt latba essen, ezért kérem, hogy amint méd van ra, az O véleményiiket
hallgassuk meg.

Tarnoczky Attila: Szeretnék Fodor képvisel6 ur, illetve az MSZP frakcid javaslatara még itt a nyilt
Ulésen roviden reagalni. Meg kell mondjam csaldédassal hallgattam, mert amitél féltem, az
bekdvetkezik abban az értelemben, hogy ezt az lgyet, amelyben régéta j6l érzékelhetéen nagyon
konkrét feszité problémak vannak, megprobaljuk ilyen jelmondatszerlien Ujra kezelni. Ezt csinaltuk
most mar Isten tudja miéta, és eredménytelenil. Raolvasassal vakbelet nem lehet gydgyitani kedves
képvisel6tarsaim. A konkrét kérdésekre konkrét valaszt kell adni, ha lehet. Meggy6z6désem szerint
nem lehet. Ezt mar mondtam Ondknek, hogy meggyézédésem az, hogy ez a konstrukcid, amely itt
kialakult, amely révén a NagyPlus Rt-ben az Onkormanyzat 35%-ig tulajdonos lett, ez az
onkorméanyzati ciklus legnagyobb tévedése. Feloldhatatlan helyzetet alakitott ki, a felel6sségi korok
teljes zavarossagaval, és amit a januar végi kdzgyilésen Ondknek igértem, itt a zart Gilésen javasolni
fogom, hogy ajanljuk fel az olaszoknak a NagyPlus Rt ott tulajdonunk kivaséarldsat. Mi az Ipari Park
Logisztikai Kdzpont beruhdzést tamogassuk a megvasarolt foldekkel, azok eladdséval. A Hivatal
mindent tegyen meg, amit megtehet.

Es akkor még egy aggodalmamat most megosztom Onokkel. A javaslatban szerepel a laktanya
teriiletének megszerzése. En is nagyon oriilnék a laktanya egy részének. En a magam részérél azt a
40-50 vallalkozét, pontosabban annak a teriiletét, amelyen Ok bizonyos jogviszonnyal mar
megtelepedtek, végképp nem szeretném énkormanyzati tulajdonban latni. Ennek a hozadéka megint
nagyon-nagyon kétséges. Az a véleményem, hogy a vallalkozoknak az APV Rt-vel kell kézvetleniil
jogviszonyba keriilni, vegyék meg a teriletiiket, fejlesszék a vallalkozasaikat, ebbe mi ne széljunk
bele. Ha megtessziik, akkor megint mi lesziink a hunyok, josolom Onoknek.

Tiittd Istvan: Ott van egy opcios szerzddésunk és van egy elévasarlasi jogunk is.

Rost _Janos: Ugy latszik maga az lgy ilyen, hogy begerjed mindenki. Kapcsolédnék Kiss Laszlé
képvisel6tarsamhoz abban a vonatkozasban, hogy én is szeretném latni mas jogaszok véleményét.
Oriiltem volna, ha polgarmester Gr kikéri nemzetkozi jogasznak a véleményét, ugyanis ez olyan tigy,
ami nem kimondottan magyar Uigy. Ehhez nemzetkdzi jogaszra van sziiksége az dnkormanyzatnak.
Amit kaptunk mellékeltet anyagként, szintén tartalmaz olyan szempontokat, amire szintén az O
valaszara lenne sziikségem.

A masik, hogy nem megkerilheté a felelésség kérdése. Korabban a kozgyilés feloszlatta azt a
bizottsagot, amelyik vizsgalta volna a felel6sségét az dnkormanyzatnak, illetve az egyéb lehetséges
jelolteknek az Ipari Park és Logisztikai Kézpont targyaban. Ez megsz(int. Most Ujra tennék erre
javaslatot. Javaslom, hogy ,Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgyllése az Ipari Park Logisztikai
Kozpont targyaban vizsgalobizottsagot hoz létre 5 f6 részvételével. A vizsgalat befejezésének
hatarideje 2002. aprilis 30.” Amennyiben elfogadja a javaslatomat a kdzgydlés, akkor személyekre is
tennék javaslatokat, és szivesen varnam is a javaslatokat.

Tiitté Istvan: Egy mondat valaszként Rost Urnak. A szerzddésiink a magyar jog szerinti dontést,
illetve elbirdlast tartalmazza, éppen ezért a nemzetkdzi jogasz megkérdezését azért nem tartottuk
sziikségesnek, mert az olaszok alairtak, hogy a magyar térvények szerint kell eljarni.

Birkner Zoltan: Gyakorlatilag megint gy érzem, tébbszordsen elére szaladtunk, de ez amiatt tértént
valéban, amit Tarnéczky ur az el6bb elmondott, hogy ugy inditani egy ilyen targyalast, hogy el6re



megmondani, hogy mi lesz a hatarozati javaslat, hogy még végig sem néztilk a lehetséges pontokat,
ez nem egy tul szerencsés dolog.

En arra szeretném most megkérni Schmidt Laszl6t, hogy legyen kedves lépjen a mikrofonhoz és
harom kérdésre nagyon réviden 6sszefoglalva, bar elmondta Laci az el6bb ezt, de azért még egyszer
hangozzon ez el a kdzvélemény el6tt. Arra szeretném megkapni a valaszt, hogy a november 30-i
datumra rendelkezésre allt-e a két fél altal vallalt kdtelezettség? Elsé kérdés.

Masodik kérdés: februar 28-at megel6zé egy honapos datumra rendelkezésre allt-e a médositott
megallapodas szerint a két fél altal vallalt kdtelezettség.

Harmadik pedig: a Redilco a mai nap soran vagy nem tudom mikor, egészen pontosan mekkora
Osszegért ajanlotta fel nekiink az tGizleti tervet forintra leforditva.

Schmidt Laszl6: Az elsé kérdésre, a november 30-ra az a valaszom, hogy nem allt rendelkezésre
egyik fél részérél sem, amit teljesiteni kellett maradéktalanul. A januar 29-i hataridére megitélésem
szerint az 6nkormanyzat részérél minden rendelkezésre allt, a Redilco Uzlet terve februar 1-jén
érkezett meg, az a két nap én szerintem igazandibdl itt sem befolydsol semmit. Az més kérdés, hogy
azobta sem lattuk ezt az izleti tervet én azt hiszem. Zoltan légy szives a harmadik.

Birkner Zoltan: Az dsszegre lennék kivancsi, hogy az uzleti tervet amit nem lattunk, azéta sem.

Schmidt Laszlé: Az Uzleti terv atadasara vonatkozoéan tulajdonképpen a szindikatusi szerz6désben
megjelolt 6sszeghez kdzelitd szam szerepel adasvételi arként, 151.900.000 Ft, az 620.000 Euro.

Birkner Zoltan: Bocsanat. Ez az az Uzleti terv, amit neklink kellett volna latni januar 29-én?

Schmidt Lészlg: A szerz6dések alapjan az énkormanyzat altal jovahagyott Gzleti tervvel torténik meg
a..

Birkner Zoltan: Ez az a 151 millié Ft az az Uzleti terv, amit nekiink latnunk kellett volna?

Cserti Tibor: En azt hiszem, hogy nyugodtan fogalmazhatok a Varosvédé Egyesiilet nevében is, vagy
jelenlévd képviselétarsam nevében is. Mi magunk is nagy fontossagunak tartjuk a térség gazdasag
fejlédése szempontjabdl. Az ember kiemelten exponaltabb a munkahelyteremtés szempontjabol. A
tervezett projekt megvalodsitasat nagyon szerencsétlennek itéljik a jelenleg kialakult helyzetet. Zart
Ulésen kifejtjik a belsé dolgokat, ami valéjaban nem tartozhat Gzleti szempontok alapjan a nyilvanos
Ulésre. Meggy6z6désem egyébként, hogy mindkét fél az egylttmikoédés probléméait nem a
legnagyobb (temben prébdlta kezelni és feloldani és abban tokéletesen igaza van Tarnoczky
alpolgarmester arnak, hogy az dnkormanyzat az tényleg rossz tulajdonos. Isten dvjon vele hosszabb
tavra tartés jelleggel Uzletet kotni. Hozzateszem ez 4ltalanossagban egyébként nem vonatkozik
minden magyarorszagi 6nkormanyzatra. Sajnos rank igaz, és én, mint egy ilyen képvisel6
gyakorlatilag ennek terhei vannak és a kdvetkezményeit fel kell, hogy vallaljam. Nem szeretnék kibujni
ez alol.

En magam az eléttiink fekvé paksamétat az elmult éjjel joval éjfél utanig olvasgattam. Kialakult az
allaspontom az uggyel kapcsolatosan. En ugy érzem, hogy dsszességében zart ilésen, mert ilyen
késztetése van képviselGtarsaim tdbbségének ezt igen, ki kellene targyalni. Meggy6z6désem
egyebként a kialakult jogi helyzet fuggvényében Fodor képvisel6tdrsam altal beterjesztettek
elvezethetnek a megoldashoz, egy lehetéséget adnak akkor, hogy ha két fél a késébbiekben az
egyuttmikodeési kotelezettségének komolyan eleget kivan tenni és egymas uzleti érdekeit akceptalni
kivanja. Természetesen nagyon kemeény kovetelményrendszert kell ezzel kapcsolatosan tovabbiakban
is felallitani és érvényesiteni.

Ha mar a kérdéseknél tartunk, én akkor két kérdést hadd tegyek fel, mivel ilyen lehetéséget is kaptunk
a polgarmester urtél. Az egyik az, hogy nyilvanos Ulésen dokumentumok elolvasasa kapcsan
szeretnék valaszt kapni arra, hogy a helyi adérendeletek atadasanak dokumentalasara hol, mikor
kerilt sor. Tudjuk-e dokumentalni, mert ezt kérték. A terlletet az énkormanyzat megvasarolta a 45
hektart, itt vannak a tulajdoni lapok. Azt szeretném megkérdezni, hogy mennyire esik ez jelenleg
egybe ez a 45 hektar a tervezett projekt beépitési terlletével, hiszen a miiszaki egyeztetések is
folyamatosan torténtek. Itt ez kulcskérdés a projekt szempontjabdl és gyakorlatilag a belteriletbe
vonas és rendezési terv kérdése az milyen stadiumban van. Erre a harom kérdésre szeretnék
nyilvanos (lésen valaszt kapni, és én bizom még egyszer mondom, ez a kialakult helyzet jogi
kezelése mellett is a varos szamara nagy fontossagu projekt megvaldsithatésagaban. Eléttem fekszik
egyébként, vettem a faradtsagot munkatarsaimmal egyitt az Internetre rdbdkve lehlztuk a Redilco-



nak a jelenlegi helyzetet. Kinn van a nagykanizsai projekt is egyébkent a kiajanlas stadiumaban jelen
pillanatban. En azt hiszem a zart Ulésen errdl részletesebben is lehet beszélni és mindenkinek a
konstruktivitast ajanlom a magam részér6l a mai napon, én is azt fogom tenni.

Schmidt Laszlo: Az adérendelet megkildésével kapcsolatos kérdés volt az elsé. Ezt normal
kérulmeények kdzott egy boritékba tettik és feladtuk. Megmondom 6szintén, mi nem éreztik azt a
sulyos dolgot, hogy ezt feltétlen ajanlott levélben kell feladni, de az biztos, hogy nem csak t8link kapta
meg a NagyPlus Rt. ezt az anyagot, volt olyan, aki hozzank bejétt és masnap felvitte Budapestre
Solyom urnak. Torténetesen a ZAEV-esekrél volt sz6 ebben a kérdésben.

Tiittd Istvan: Egyébként visszaigazoltak, hogy megérkezett.

Schmidt Laszld: Itt most a korabbira kérdezett r4 a Cserti ar, ezt arra mondtam. A teriletek
vonatkozasaban. A Kht-nal nyilvan térkép alapjan folyamatosan ellendriztiik azt, hogy all ez a terilet.
Azt lehet mondani a laktanyak keritése, a GE Tungsram keritése, a DOMUS, a 74-es Ut és a leendd
autépalya kozott, csak egyetlen egy apré teriilet kivételével, az nincsen énkormanyzati tulajdonban,
ami a kés6bbiekben zoéldterileti funkciot fog kapni. Ez az egy, ami nincs énkormanyzati tulajdonba, ez
pedig a Tungsramnak egy 50 m?-es gazfogado allomasa. A belteriiletbe vonas és a rendezési tervvel
kapcsolatos kérdések, tavaly oktéberben megtértént minden, hiszen a mivelési ag voltozasat sem
tudtuk volna addig elinditani, amig ez nem megy le. Az is lezajlott most mar, tehat ez is teljesiilt.

Dr. Cséakai lvan: Az anyagot, amit otthon atbéngészett az ember, ahhoz képest a mai nap folyaman
kaptunk egy oldalban egy szerzédésforditast. Az a kérdésem, hogy ezt a szerzdédést valaki alairta-e?
EInézést, a szerz6dést alairta-e, mert ebben a szerzédésben a 4. pontban levé megallapitas
szerintem nem felel meg a valésagnak.

A masik az, hogy amit megkérdezett valaki itt az 5. ponttal kapcsolatban, azt mondjak, hogy a
szindikatusi szerz6dés eleve tartalmazza ezt az 6sszeget. A szindikatusi szerz6désben szerepld
0sszeg teljesen mas az én olvasatomban, mint ez az 6sszeg.

A kovetkez6. Polgarmester ur mondja, hogy az olasz félnél nem vet6dott fel a végelszamolas, ha ez
Milanéban keltezett szerz8dés, a 9. pontot akkor el kell olvasni és a 10. pontban az olasz fél az olasz
jogszabalyokhoz szeretne ragaszkodni. En megmondom &szintén az el6z6 szindikatusi szerzédés
alairasa utan én mar mindenre elvagyok szanva. Ugyhogy azért kérdezem, hogy ezt a szerzédésben
leirt dolgokat azért komolyan vessziik, vagy pedig ez egy olyan, amir6l komolyan lehet targyalni,
esetleg visszautasitani.

Tiitté Istvan: Ez egy altaluk kildott szerz6dés tervezet. Vilagos, hogy az Onék jovahagyasa kell
hozza. Nincs ez alairva.

Kiss L&szl6: Csak roviden szeretnék hozzaszoélni. Nem kaptam az elébb Schmidt urtél vélaszt a
kérdéseimre, hogy Kalmér Istvdn Urnak a véleményét és a Dr. Kovacs Lorantnak a véleményét
kikérte-e és miért nincs csatolva. Ha nincs csatolva, akkor milyen médon juthatnank hozza, hogy ezt
ma meghallgathassuk. Ez az egyik kérdésem, és lenne még egy kérdésem. Itt Schmidt Gr a
bevezetdben irja, hogy képviselbi kérésnek megfeleléen mellékeljik a szindikatusi szerz8dés alairasa
Ota keletkezett azon iratok masolatait, amelyek nem sértik a masik Uzleti fél érdekeit. Majd a zart
Ulésen szeretnék arra is valaszt kapni, hogy milyen iratok vannak még ott, amiket mi nem kaptunk
meg, mert ugy vélem, hogy ezek is adott esetben dont6 fontossaguak lehetnek.

Schmidt LaszIé: A Kalmar urral, a Kovacs Urral és az On kérésének megfeleléen egyeztettem ebben
az Ugyben. Kalmar ur allaspontja az volt, hogy ezt a bizottsagot, illetve szakértéi munkacsoportot — azt
hiszem igy nevezték annak idején — a szindikatusi szerz6dés moddositasaval, Ujratargyalasaval
kapcsolatos feladatokkal biztak meg, nem pedig a t6keemelés végrehajtasahoz szilkséges feladatok
levezénylésével. O azt jelezte, hogy neki arra szolt akkor a megbizatasa, jelenleg Ggy érzi, hogy nincs
érvényes megbizatasa. A Kovacs ugyvéd urral szintén egyeztettem ebben az lGgyben, 6t pénteken
sikerllt elérnem, jelezte, hogy nincsen Nagykanizsan. Abban egyeztiink meg, hogy a mai napon
reggel keresem, természetesen a mai nap reggel haladéktalanul egy komplett anyagot a
rendelkezésére bocsatottam, hogy at tudja ezt tekinteni. Utoljara délutan 3 6rakor beszéltem vele,
akkor lemeriilt a telefonja, azéta is hivjuk és nem tudjuk elérni. Még egy dolog az iratokkal
kapcsolatban, hogy mi maradt ki. Ami alapvetéen hianyzik az a NagyPlus Rt-nek az igazgatésagi
felligyel6 bizottsagi és tarsasagi kozgyllési jegyzékonyvei. Természetesen ezek itt vannak nalam,




hogy ha valaki meg kivanja tekinteni, nagyon szivesen megmutatom, de ez viszont az olasz fél
érdekeit valéban sértheti.

Dr. Baranyi Eniké: En gy gondolom, és azt hiszem, hogy ezt itt a nyilt ilésen is el kell, és el is lehet
mondani. A figyelmiket arra szeretném felhivni, hogy tekintsék még egyszer meg a két szindikatusi
szerzddést. Az elsét, amit nem is olyan kénnyen fogadott el a kdzgyllés és ezzel kellett elindulni és
bizonyos hataskoroket ruhdztunk a targyald, a varost képviseld delegéacio tagjainak, hogy ezen
modosithatnak. Nem megyek a részletekbe, de tessék kérem szépen megnézni a médositasokat és
szamomra rogton lathatéva és meggy6zéve valik az, hogy itt minden tovabbi targyalasok vélhetéen,
vagy csaknem biztosan mondhatdk, nem fognak kdnnyebb helyzetet teremteni a varos szamara, mert
egyébként nem ilyen tipusu moédositasokat kellett volna eszkdzdlni a szindikatusi szerzbédés
véglegesitésekor.

En ugy értelmezem a Fodor képviselé Urnak, mint az MSZP frakciénak elmondott véleményét és
javaslatat, hogy legjobb szandékkal azt mondom, hogy talan j6 szandéku id6huzas, de értelmetlen
id6huzés megitélésem szerint. Ugyanis egy biztos, elkdpraztatdé mondani, hogy milyen fontos a
munkahely, de ezt mindannyian tudjuk, hisz egyébként, ha nem ebben gondolkoztunk volna azt
hiszem akkor a szindikatusi elsé szerzédést is nehezen fogadtuk el, a masodikat pedig akkor talan —
és itt van a képviselbtestilet feleléssége is — nem is kellett volna talan elfogadnunk, akkor kellett volna
lépniink. En Ggy gondolom, hogy nagy hiba lenne abban gondolkozni, hogy idét hizunk, mert ez
mindenképpen a munkahelyteremtést késleltei. Nem szabad egy varosnak egy alternativaban
gondolkozni, hisz mas eddig nem tortént, mint csak az olasz befekteté cégrél almodozni. A masik
dolog pedig kérem szépen nézzék mar meg, hisz a felligyelé bizottsagnak lehet mondani, hogy a
gazdasagi tarsasagrol sz6l6 térvény milyen jogcimet és lehetéségeket ad, vagy nem ad, de hat azért
mar eléggé markansan és itt most nem kivanom ezt sz6 szerint idézni, de megfogalmazaédik az, hogy
egy olyan szerz8désrél van sz6, amelyben nem mellérendelt viszony, hanem az énkormanyzat
alarendeltségének szerepét hordozza. En szeretném tehat kérni, hogy barmeddig is folyik ma a
targyalas, dontsik el, hogy mit akarunk abban a jegyben és gondolatban, hogy az id6 az az
Onkormanyzat ellen ketyeg. Kicsi az esélye a békés uton valé rendezhetéségnek. Minden tovabbi
id6huzas pedig ténylegesen késlelteti mas alternativakban valdé gondolkozasunkat és lehetdséguinket
és egyidejlileg a nagykanizsai munkahelyteremtést.

Kiss Laszl6: Az el6z6ekben nem kaptam kielégité valaszt a kérdésemre és azért javasolnam, hogy
Dr. Kovécs Lorant urat prébalijuk meg el6keriteni és idehivni, hogy az O véleményével is
megismerkedhessiink. Tekintettel arra, hogy az anyagot megkapta, ismeri. Mar j6n? Kdszonoém.
Minden éhajom igy teljesiiljon a mai nap folyaman, akkor én is és mindannyian elégedettek lehetlnk.

Birkner Zoltan: Gyakorlatilag éppen Matoltsy miniszter Ur ma latogatta meg Nagykanizsat és egy
alapkdletétel tortént.

Két dologra hadd hivjam fel a figyelmiket, Baranyi Enik& képvisel6tarsam altal elmondottak inditottak
ezt el bennem. Az egyik az, hogy azért most van az a pillanat, ami 1990. 6ta egyszer sem volt
Nagykanizsén, hogy olyan paksamétat tartott az el6bb Schmidt Laszl6 a kezében, ami 45 hektar ipari
hasznositasra alkalmas teriletnek a tulajdonjogat teremtette Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kdzgyllésének, ill. a varosnak. Egyrészt ez az elsé pillanat, amikor végre tisztességes foldterulettel
rendelkezik Kanizsa, ami ipari hasznositasnak megfelel§, masrészt éppen most fog indulni Letenyétél
az M7-es beruhazasa, féldmunkak. En azt gondolom, hogy amit Tarnéczky Attila és Baranyi Eniké
képvisel6tarsam elmondott az, hogy kettd blnt kdvethetiink el, ha hibaztunk, akkor eddig azt még
lehet tetézni azzal, ha idét hazunk, barmiféle médon id6t huzunk, és nem azonnal adjuk el, ajanljuk ki,
prébaljuk meg betelepiteni a szabad foldteriletiinket. Ez az egyik blnink, amit elkdvethetlink, a masik
blnink pedig az, hogy tovabbra is igyeksziink egy ilyen furcsa médon 6sszehozott, mar az elején
rosszul indulé hdzassagot fonntartani és mindig arra hivatkozunk, hogy beszéljenek még a felek, meg
igy, meg ugy, hat én az eddigi mikodés tapasztalatai alapjan azt mondom, hogy elég sanyaru volt az
egyittmikédésiink. Ha ez ilyen marad, akkor tul nagy jévét ennek a dolognak nem tudnék jésolni. Es
a legutolsé dolog, amit nagyon fontosnak tartok az, hogy akar hogyan hatarozunk és ezt még a nyilt
Ulésen szerettem volna elmondani, mindenféleképpen a frakcionknak, illetve tobblinknek van egy
javaslata, egy hatérozati pont javaslata, amely valahogy igy fog szdélni: Nagykanizsa Megyei Jogu
Véaros Kozgyllése a Magyar Kdztarsasag Kormanyanak segitségét kéri a Nagykanizsai Ipari Park
betelepitésében és teriiletének bévitésében. Ugyanis minden verzié szerint ez egy fontos mondat. Azt
gondolom akar melyik verziét fogadjuk el, ez legyen az utols6 kiegészité hatarozati javaslata, hogy
ebben az Gigyben is nagyot Iépjlnk elbre.




Tittd Istvan: Ezt remélem nem Ugy gondoltad, hogy mi még ilyet soha nem irtunk és egy Ujdonsag
erejével fog hatni a kormanyra?

Bordcz Zoltan: Egy par mondatot engedjetek meg nekem a zart Glésrél. Szent meggy6zédésem,
hogy semmi okunk ma zart Ulést tartani. Polgarmester Gr e tekintetben kikérte a NagyPlus Rt.
véleményét és nem értettek egyet zart (lés tartasaval. Ugy gondoljak, hogy semmi olyan nem
torténhet ma, amely zart tlést igényelne.

A masik, ami emellett sz6l a nyilt Glés mellett, az pedig az, hogy nem tudjak-e Kanizsa polgarai,
vélhetéen érzik, hogy valami nagy dontés elétt allunk, de ez a testilet azt fogja kimondani, vagy nem,
hogy a Redilco céggel az Ipari Park megvalositasara létrehozott NagyPlus Rt-nek esetleg a
felszamolasat elinditja, avagy azt mondja ki azt a dontést, amit az MSZP frakcié hatarozati javaslatban
megfogalmazott, hogy meggy6zédésiink, hogy megvaldsithaté és ezen az Uton tovabb megyiink. Ugy
gondolom, hogy ezért sem kell zart Glést tartani. Csak szeretnék emlékeztetni mindenkit arra, hogy a
zart Ulés tartasanak egyébként sem sok értelme van, mert attél a pillanattdl kezdve, ha ez a kérdés
eldél, minden zart Glés anyaga nyilvanossa valik, és egészen biztos vagyok abban, hogy nyilvanossa
is akarjuk hozni, hiszen titoktartast mi igazabol nem rendelhetiink el az iratainkra. En szeretném, ha
mindenki tudna vallalni utana is emelt fével mindazokat, amiket az (igyben képvisel. En raadasul azt
gondolom, hogy semmiféle elharithatatlan akadaly nincs, én nem latok ennek a projektnek a
megvaldsitasaban. Ami tény, hogy voltak aprébb hibak, de azt mér jél latjuk valamennyien, hogy ezek
az aprobb hibak ezek azért egy egyittmikddés és egyitt nem mikoédés eredményei. Nem hiszem,
hogy kimondhaté lenne, hogy barmelyik fél ezért a felelés. Mindketté a felel6s. Azért gondoljunk bele,
hogy az olaszok a levelezésben és most végre attekinthettik és tanulmanyoztam magam is,
folyamatosan informacié hianyra panaszkodnak. Folyamatosan irjak, hogy ahhoz, hogy az uzleti
terviiket elkészitsék, nem allnak rendelkezésiikre pontos adatok. Idében nem alltak rendelkezésre.
Bocsanat, de ma hallottuk a Kht. vezet6jétdl, Schmidt artdl, hogy a mai naptdl rendelkezésre allnak a
tulajdoni lapok, amik azt jelentik, hogy az dnkormanyzat birtokaban van a terlilet és ma 4-ét irunk.
Mult héten? Akkor rosszul értettem. Ugye egyik levélben olvastam, hogy végiil is az olasz, a befektetdé
elképzelései szerint 110 hektar ingatlanra van szikség a projekt megvalésitasahoz, amibél ugye 55 a
laktanya. Télink kivilallé oknal fogva, nem rendelkeziink vele. En azt is olvastam valamelyikben,
hogy a 45 hektar sem 45 hektar igazabol beépithetéség szempontbdl. Mindezeket a kérdéseket azt
gondolom, hogy tisztazni kell, anélkil felelés dontést nem lehet hozni, féleg abban az iranyban nem
lehet hozni, hogy mi ezt felrigjuk. Vannak nagy kérdések és vannak kicsik azt gondolom. Nagy
kérdés, mi az, ami megakadalyozhatja, mi az ami semmissé teheti az elképzelések megvalodsitasat.
Ez az egyik nagy kérdés nyilvan a laktanya teriilete, amivel nem rendelkeziink, de ma mar tudjuk,
hogy egy esetleges Kormanyvaltds kapcsan rendelkezni fogunk vele. Ma mar tudjuk még egyszer
mondom, hogy rendelkeziink egy esetleges Kormanyvaltas esetén rendelkeziink. Ma mar azt is tudjuk
egyébként, hogy még egy csont keriilt a tanyérunkra. Nevezetesen megkaptuk a hadiutakat az APV
Rt-t6l egy fél évvel ezel6tt, de ma mar tudjuk, hogy raadasul ezen visszavasarlasi lehetéség van, ami
azt jelenti, hogy tehermentesen nem fogunk rendelkezni ezzel sem. Ugye j6l tudom Schmidt Ur, ugye,
hogy ez atszeli végll is a leendd Ipari Park teriiletét. Az olasz fél erre azt mondja, hogy mi van uraim,
hat megint nem biztositottdk tehermentesen és kérdés, hogy joggal mondja-e. Szerintem joggal
mondja. Csak hozzateszem, és akkor lehet most megint mosolyogni, ha egy esetleges kormanyvaltas
esetén remélhetbleg ez is megoldhatd. Azért had mondjam tovabb azzal, hogy — nem kis probléma,
nagy probléma — a laktanya teriiletén jelenleg miikédé vallalkozasok. En azt gondolom, hogy az
dnkormanyzat nem viselkedhet gy, mint ha ez nem lenne. En egészen biztos vagyok benn, hogy
majus 31-ig, velik lellve, tudunk targyalni a megoldasrél. Egészen biztos vagyok benn, hogy az
onkormanyzatot ez nyilvanval6éan anyagilag terhelni fogja. Ebben a megallapodasban egy korabbi
dontésunk kovetkezményeit viselnink kell és egyetlen kanizsai vallalkoz6t sem hozhatunk olyan
helyzetbe, hogy O sértetten keriiljon ki ebbdl az iizletbél. Hogy mi a megoldas veliik ezzel meg lehet
allapodni, hiszen két honapunk lesz ra. Osszességében én azt gondolom, és egészen biztos vagyok
benn és ezért javaslom, hogy a hélgyek, urak prébaljak elfogadni a mi megoldasunkat, hogy nincs
elharithatatlan akadaly. Igazabol szandék hidnyzik abban, hogy ma kimondjuk, hogy méjus 31-ig
megprobalunk egyuttmiikddni és megpréobaljuk az akadalyokat elharitani kozésen.

Birkner Zoltan: Persze megint azzal indultam el otthonrol, mint most mar két hénapja rendszeresen,
hogy talan-talan egy varost rendkivili médon érdeklé Ggyben a politikat sikeril hattérbe szoritanunk.
Hat megint nem joétt be, nem ez az els6 eset, hogy az MSZP valamelyik kiemelked tagja belekever
ezt-azt mindenféle (gybe. Had valaszoljak néhany mondatban arra, amit elmondott B&rocz
képvisel6tarsam és tényleg igyekszem higgadtan politikamentesen valaszolni. Az elsé az, hogy
szerintem Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata, ill. Kozgy(lése ebben az igyben csak



pozitiv szandékot fejezett ki az elsé pillanattdl kezdve. Egy rendkivil trehanyul el6készitett
szindikatusi szerz8dést is a legutolso pillanatban Nagykanizsa érdekében alairta a varos, megkapta a
felhatalmazast ra polgarmester Ur. Ezutan egy kapitalisan rosszul m{ikédé egyittmikodés mellett
tirelmet szavaztunk és meghosszabbitottuk azon vallalasi kotelezettségeket, amelyet lehet, hogy
mind a ketten hibaztunk, de az egyik fél sem tartott be. Elj6tt az utolsé idépont, februar 28. és februéar
28-4n még mindig azon vitatkozunk, ahelyett, hogy latnank dubordgni a gépeket a most mar, vagy
lassan latnank diibérogni a gépeket a most mar rendelkezésre allo féldterileten az elsé Gtem szerint —
hozzateszem — még mindig haladékot kérnek, egyeztetés, tovabbi targyalasokat, beszéljik meg a
problémakat. Nekem nincsenek problémaim a Redilco céggel. Szerintem ez egy nagynev(, nagyhir(,
rendkivil j6 ingatlan befektetdé cég, csak nem értem, hogy tavaly nyar 6ta hogy jutottunk el idaig, hogy
meg mindig nem latszik ebbdl semmi. Aztan a laktanya gy.

Tisztelt Borocz képviselétarsam, ha az els6 Gtem szerint a 45 hektarra mar latnam azt a 12 befektetd
céget, abbdl az elsd ketté mar épitené a falakat a gyarban, akkor azt mondanam, hogy én lennék az
elsd, aki hangoskodnék laktanya tgyben, hogy még mindig nincs megoldas. Akkor felteszem a
kérdést, hogy is tortént ez a laktanya ugy? Volt egyeztetés? Volt mas verzi6? Esetleg volt egy
harmadik félnek a bevonasanak a lehetésége is amit aztan elutasitott az olasz fél? Igen, tortént egy
ilyen. Azéta fel tudtunk mutatni, meg tudtuk fogalmazni és ingyen, vagy pénzért, vagy mennyiért
kérjuk? En azt gondolom, hogy a laktanya {igy és pont erre szeretnék utalni, ez egy nagyon jé politikai
kapaszkod6 és ezt az MSZP be kell valljam férfiasan, rendkivil Ugyesen jatssza és probélja
nagykanizsai polgarokkal elhitetni, hogy ez a kulcsa. Nem ez a kulcsa képvisel6tarsam. Az a kulcsa,
hogy a 45 hektaron kellene végre ipari beruhazast inditani és akkor fogja a varos biztositani a
maradék 55 hektart barmi aron.

Dr. Fodor Csaba: Valaszolni szeretnék az eddig elhangzottakra. Kérem tisztelettel, azért ne
feledkezziink meg Tarndczky alpolgarmester Ur, hogy ez a dolog Ugy indult, hogy készilt egy terv a
Kdzlekedéstudomanyi Intézet altal Ipari Park Logisztikai K6zpont, amelynek a bazisteriilete a laktanya
lett volna. Valaki elbaktatott ezzel a projekttel az olaszokhoz, az olaszok azt mondtak, hogy ez kivald,
de Onekik még kell hozza kb. a 45 hektar, vagy legalabb akkora, hogy az egész egyben 100 legyen,
ezt mi megigértik. Akkor most azt mondjuk nekik, hogy minek nektek a laktanya, azért egy kicsit
furcsa és akkor nagyon szépen fogalmaztam, ha azt mondom, hogy furcsa. En azt gondolom, hogy —
hogy is mondjam — a laktanyak fontosak. Ki az, aki nekiall gy egy beruhazasnak, kérem tisztelettel,
amikor 100 hektaros projektje van, 100 hektar lett beigérve neki és azt mondjuk, hogy ugyan a felét
sem tudjuk biztositani, inditsd el, aztan majd meglatjuk, hogy mi lesz a vége. Vagy megkapod az
egészet, vagy nem, de hat az nagyon felelétlen, ha valaki ilyen beruhazé lenne, vagy ingatlanfejleszté
cég, aki megjelenik az énkormanyzatnal, hogy O 100 hektaros projektet kivan végrehaijtani, de O
nekiall 40 hektaron is ugyanolyan boldogan, mint ha 100 az 6vé lenne és majd meglatja, hogy
mekkorat bukik rajta, én azt javasolnam a koézgyllésnek, hogy ilyen céget azonnal zavarjon el,
ilyennel ne alljon széba. En azt gondolom, hogy Ok azért nagyon felelésen gondoljak amit akarnak,
nyilvdnvaléan valamilyen biztositékot szeretnének arra latni, hogy az altaluk akérhol elkezdett
projekthez sziikséges kb. 100 hektar terilt rendelkezésre fog allni. Hat ma még nincs. Arrél nem is
beszélve, hogy Ondk is meglattak azt a projekttervet ami elkészilt, latvanytervet, annak az
elhelyezkedésében, hogy mikor, hol és mi épiilne meg és annak volt egy (iteme és az pontosan az
Utem elsd, de ha nem is a kdzvetlenil az els8, de a masodik Iépése mar a laktanyak terlletét érintené,
ha j6l emlékszem az infrastrukturalis egyéb beruhazasok okan. Tehat ezért fontos a laktanyak terilete
és valéban nem kivanok én ebbdl politikai vitat, meg semmit sem, csak egyet, hogy azt a laktanyat az
onkormanyzat kapja meg Ipari Park és Logisztikai Kézpont céljara minél elébb. Errél szdl a térténet és
nem masrol, tehat ebbdl a szempontbdl viszont nagyon fontos neklink. Baranyi képvisel6asszonynak
annyit szeretnék mondani, én azt gondolom nagyon nehezen és nagyon-nagyon koérmonfontan
kellene elolvasni azt a hatarozati javaslatot, amit én voltam béator beterjeszteni ahhoz, hogy abbdl
béarki is egy kicsi rossz szandékot kiérezne.

En azt gondolom, hogy most ez a projekt eljutott odaig végre, hogy mind a két fél teljesitett amit kellett
volna korabban, de most értlink el odaig. Most vetédnek fel azok a miszaki és tényleg most mar
gazdasagi kérdések, amelyeket nem lehet masképp megoldani, mint gy, hogy a felek leliinek és
végigtargyaljak és pontosan hataridével a feladatokat meghatarozzak egymasnak. Mert akkor johet el
az az id6szak, amikor latjuk, hogy valéban érdemes-e térzstdkét, vagy alaptdkét emelni ebben a
cégben vagy nem. Erre id6t kell biztositani. Eddig azért nem volt erre lehet6ség, mert nem alltak
rendelkezésre egyik oldalrél sem azok az alapadatok, amelyek lehetévé teszik azt, hogy errdl a
projekt beinditasrél, megvalésitasrol komolyan targyalhassunk. Elhangzott, hogy kapitalisan rossz
egyuttmiikédés alakult ki. Hat ebben hibasak vagyunk mi is. En megprébaltam ezt elkeriilni azzal az
egy mondattal, hogy hibazott az 6nkorményzat, de hibasak vagyunk mi is. Hat azért gondoljanak bele.
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Amikor a mi altalunk delegalt igazgatosagi tag az egyik igazgatosagi Ulésre faxot kuld megindokolva
igy, vagy ugy, jol, vagy rosszul, ez minésitéi kérdés, hogy O nem kivan részt venni az igazgatosagi
Ulésen, aznap ér oda a fax, mig az egyuttmikddésre kotelezett és télink meg elvart egyittmikodé
partnerrel, az Milanébdl odarepiilt Budapestre és varta az igazgatésagi Ulést, ami harom tagnal
kevesebb fével nem tarthaté meg. A harom tagbdl egy — az altalunk delegalt — az irta, hogy nem megy
el, ily médon azért nagyon nehéz elvarni méltanyos egyiittmiikddést, ha O még ezt a legkevesebb
gesztust sem tesszik meg, hogy az igazgatosagi Uléseken részt vegyiink. Ellehetetlenitjik ezzel a
tarsasag munkajat, hiszen az igazgatésag két taggal nem tud dontést hozni. Az igazgatésag az arra
valo, hogy az igazgaték — a tarsasagi torvény szerint tisztségvisel6i a tarsasagnak — meghozzak
azokat a megfeleld dontéseket, amelyeket a vezérigazgatdnak, az apparatusnak végre kell hajtani.
Az, hogy megsértédiink és ennek nem teszlink, vagy igy ilyen forman teszink eleget, ez nem az
egyuttmikodés jele.

Tarndéczky Attila: Szeretnék valaszolni valdban, mert Fodor képviselé6 ur a hozzaszélasomat
atértelmezte, én pedig szeretem a sajat mondokamat magam értelmezni. Nem mondtam, hogy nem
lenne sziikség a laktanyakra. Azt jeleztem, hogy a laktanyak altal a vallalkozok esetében ... teriletek
azok egy olyan problémahalmazt fognak nekink adni, amelyet jobb lenne elkerlini és ezzel
kapcsolatban nem azt allitottam, hogy a vallalkozok ne jussanak terilethez, sét azt kivanom nekik,
hogy vegyék meg. De, hogy ingatlankdzvetitéként az allam és a vallalkozék kozott az
onkormanyzatnak szerepet kellene jatszani és utana még az esetleges vitas kérdéseket nekiink
rendezni, azt mélységesen nem hiszem. Aki ilyesfajta kotelességet kiolvas az ©6nkormanyzati
torvénybdl, meg fog engem lepni. Laktanya igy. Hat ne beszéljink itt a levegébe. Akkor had olvassam
fel a szindikatusi szerzédésnek a Redilco és az Onkormanyzat altal ide vonatkozo részét, hogy mi az
onkormanyzat kotelessége. Felvasarol és a NagyPlus Rt. rendelkezésére bocsat tovabbi 550.000 m2
teriiletet — ez 55 hektar — a volt Gabor Aron és Kossuth Lajos Laktanyakat, vagy mas, az Ipari
Parkhoz kapcsolhaté teriletet. Az dnkormanyzat Tisztelt Képviselbtestilet sosem vallalta fel, hogy
feltétlendl a laktanyakat vasarolja meg, nem is tehette meg, hiszen erre igéretek voltak, de irasos
garancia egy sor sem. Természetesen a Laktanyanak az a része, ami nem érintett teherrel, az nagyon
hasznos lenne. Anyagi szempontbdl megitélésem szerint mindenek elbtt, hiszen kisebb teherrel
tudnénk ezt talan megvasarolni itt a terméfoldeket. Az esetleges felmerild aprébb problémakrél, amit
Borocz képvisel6 ur emlitett, a kovetkez6t mondanam. Nem apré problémakrél van sz,
alapkérdésekrél. Ha az olaszok azt allitiak, hogy az oOnkormanyzatnak a 100 hektar foldet
kézmivesitve kell bevinni ebbe az Rt-be, akkor ez olyan horderejii kérdés, aminek a nagysagat csak
milliardokban lehet mérni. Alapkérdés. A mi magyar nyelvii valtozatunkban nem ezt véllaltuk és
meggy6z6désem nem is tudjuk vallalni. Hogy az olaszok kifogasoljdk a megvasarolt 45 hektar esetén,
hogy hol vezet villanyvezeték, meg hol lesz az Ipari Parkban majd ut, és az nem szamit be a 45
hektarba, szadmomra megmagyardzhatatlan, felfoghatatlan. Mi az, hogy nem szamit be az Ipari Park
bels6 uthalézata az Ipari Parkba, a 45 hektarba. Hat ne. Hogy elére kozmivesiteni kell a terileteket,
aztan majd eladjuk, miutan beépitettiik elére épileteket, csarnokokat huzunk oda fel és majd eladjuk
valakinek, aki hajland6 a kész lakasaba bekoltdézni, mert errdl szl a néta szamomra, egy igen téves
konstrukcionak tlnik. Meg kell mondjam Fehérvaron az csinaljak, hogy az Ipari Parkjuk majdnem fele
még mindig mezd, jon egy cég, megveszi a teruletet, kézmuvesiti és felépiti a sajat izlése szerinti
éplleteket, olyat amilyet akar. Ez szamomra logikus és meggy6z6désem szerint mikoddképes,
lattam, hogy mikadik. A forditottjarél nem vagyok meggyézddve. Ilgazan fontos kérdések azok az apro
tisztazandd kérdések és hat majd meglatjuk lehet-e tisztazni Oket.

Tiitté Istvan: Annyibdl szallnék vitdba Tarndczky urral, hogy ugy is lehet ipart telepiteni, hogy elére
egyeztetik és egy tipus — mert itt tipus épuletekrdl van sz6 — éplletet adnak at. Az épités ugy torténik,
hogy aki beszall, az megel6legezi ennek a koltségeinek j6 részét és utana befejezéskor pedig
kiegyenliti a klildnbséget, de ezt nem az 6nkormanyzat épiti, hanem mar a befektetd tarsasag.

Kiss L4szl6: Vélaszolok a megszdlittatds jogcimén, még ha nem is név szerint, de menjunk sorba,
mivel Borécz Ur altal elmondottakhoz is lenne észrevételem. Borécz Ur azt mondta, hogy vannak
fontos kérdések egy szerzédés kezelése kapcsan. igy van. Egy ilyen fontos kérdés mondjuk a
szindikatusi szerz6désnek a milyensége. Mindannyian ismerjuk a szindikatusi szerzédést, annak a
szilletési korilményeit is, hogy két nappal elétte kapta meg a testiilet azt az anyagot, amin mar akkor
nem lehetett valtoztatni, az olaszok &llandéan felugraltak, hogy akkor Ok elmennek, és akkor kutba
esik a projekt, tehat egy ilyen zsarolt helyzetben kellett neklnk egy kézgyllési hatarozattal egy
szindikatusi szerzédést jovahagyni.
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Titté Istvan: EInézést, de azt hiszem mindenki emlékszik arra is, hogy mi is el6tte két nappal kaptuk
csak meg.

Kiss Laszl6: Polgarmester Ur emlékszik ra, akkor én junius 26-an nem ezen a helyen, de ilyen helyrél
mondtam korulbelll, hogy ismereteim szerint egy ilyen nemzetkdzi szerz6désrendszer el6készitésére
két hét nem elegendd. Javasoltam polgarmester urnak, hogy halasszuk el ezen szerz8désrendszer
alairdséat. Ez nem kerllt meghallgatasra, ezért keriiltiink abba a kényszeri helyzetbe, de had menjek
tovabb.

Tutté Istvan: Annyit had tegyek hozza, akkor pedig az volt az olaszok kérése, hogy feltétlen junius
13-an tegyik ezt meg, mert Ok elutaznak, és nem lesznek itthon egész nyaron, ezért kényszerultiink
ebbe az idézéjelbe tett idészoritasba.

Kiss Laszld: Azt hiszem, azért szuverén testilet vagyunk, mi donthettiink volna sajat érdekeinknek
megfelel6en. Azéta is az olasz kéréseinek megfeleléen végezzik a dolgunkat is és latszik, hogy hova
jutottunk. De had folytassam, ha megengedi. Mondjuk a szindikatusi szerz6désben lathatd, hogy
maximalisan egyoldalu ez a szindikatusi szerzédés és a Megyei Jogu Varos érdekeit egyaltalan nem
szolgalja. A végrehajtas kapcsan latszik, hogy itt az egyuttim{ikédés nem vall egyértelmli és mar
elhatarozott megvalositasi szandékra. Egy kovetkezé adalék. Az el6bb az adatszolgaltatasi
kotelezettségrol beszélt Bordcz képviselétarsam. Ha figyelmesen elolvassa a szindikatusi szerzédést,
az eredetit, az eddig egyetlen alairt és érvényes valtozatot, abban egyetlen egy sz6 nincs
adatszolgaltatasi  kotelezettségrél. Az olaszok el6tte  haromszor itt  voltak, tervezdstdl,
projektmenedzserestsl, mindenkistsl, Ok azt mondtak, hogy ennek alapjan szerzédésben vallaltak,
hogy a t6keemelést megel6zéen 30 nappal biztositjak a megvalodsithatésagi tanulmanyt, pénzigyi
tervet, finanszirozéasi tervet és mindent. Addig lehetett itt adatszolgaltatdsrél beszélni, amig a
szindikatusi szerzddést ala nem irtak, de ha eléveszik ezt a paksamétat, amit megkaptunk, ennek van
egy olyan cimszava, hogy a NagyPlus Rt. szindikatusi szerz6désére javasolt modositasok. Mi
javasoltunk néhéany dolgot az olaszoknak egy olyan javaslatuk volt, hogy kidolgozza a NagyPlus Rt.
rendelkezésére bocsatja, ezt ismerjiik. A kiegészités, amit Ok szerettek volna belevetetni a masodik,
mar ald nem irt valtozatba, az volt, hogy feltéve, hogy a Kht-t6l megkapja az elékészitéshez kért
adatokat torekedve arra, hogy a t6keemelés 2001. november 30-ig megtorténjen. Itt egy Ujabb
idéhuzasi adalék. Ez benninket nem koét. Itt elhangzott az elsé Utem, masodik Utem. Igen elsé
Utemben 45 hektarrdl volt sz6, ez rendelkezésre all, a masodik itemnek a hatarideje 2002. december
31., addig még van idé. Itt le van irva, hogy vagy a laktanya terllete, vagy mas, az Ipari Parkhoz
csatolhat6 tertlet. Ez is benne van a szindikatusi szerz6désben, tehat gyakorlatilag itt mi még nem
vagyunk késésben, mulasztasban.

A kovetkez8. Fodor képvisel6tarsam szeret itt I€ggdémbdoket eregetni, és amikor az jonne visszafelé,
vagy pukkanna, akkor nincs jelen. Uraim én nem mentem el egy igazgat6sagi Ulésre valéban. Annak
ez a munkastilus, amit itt réviden vazoltam, az volt az oka. Arra az igazgat6sagi Ulésre kaptunk egy
elékészitést, kaptunk egy el6készitd anyagot. Itt arrdl volt sz6, hogy a t6keemelésig meghozandé
intézkedéseket kell attekinteni. Ehhez egy sor irdsos anyag nem volt mellékelve. Hogyan lehet akkor
itt érdemi munkat végezni, hogy lehet attekinteni ezt a sllyos feladatsort, mert ez mind a két félnek
egy sulyos feladatot jelentene és akkor még nem is beszélve arrél, hogy ezen a szeptemberi ilésen
mik torténtek. Pl. itt a paksaméta tdmegben ismét lathaté Schmidt Laszlé arnak egy levele, amiben
kideriil, hogy a jegyzdkényv szerint olyan dolgokat adtak a szajaba, amit O nem is mondott.

En agy vélem, hogy az elékészités és a jegyz6kdnyvvezetés mindsége is indokolta mar azt, hogy ne
vegyek részt, igy tiltakozzak ez ellen a modszer ellen amivel itt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgylilését allandoan lehetetlen helyzetbe hozza az allitdlagos Uzleti partnere.

Rést Janos: Fogadjuk el, hogy Fodor Csabanak igaza van, hogy az dnkormanyzat folyamatosan
hibazott. Akkor viszont kérném az MSZP frakciét, hogy jeldlje meg, hogy ki ellen folytassunk le
fegyelmi eljarast, mert gondolom, akkor ez igy korrekt.

A masik, hogy egy ilyen jellegi projekt bizalmi kérdés. En azt hiszem, hogy ennyi idé alatt ez a
bizalom részemrél elfogyott. Jelenleg egy bezsarolt és atvert kdzgyiilésnek vagyok a tagja. En nem
hiszem, hogy ezt kdvetden az olasz féllel szemben egy milliméter bizalmat is meg tudnék szavazni. A
masik, amit szeretnék kérni, hogy kériinkben van Kovacs Lorant tigyvédir, hallgassuk meg, mert ez
igény volt Kiss Laszl6 részérdl.

Marton Istvan: Mondhatnam azt, hogy zavarban vagyok, mert tartalmaban nem tudom, hogy mirdl
beszélink. Ugye évek 6ta mindenkinek ismer8ds. Es miért mondom azt, hogy nem tudom, hogy mirél
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beszélink. Mert ugye nincs Uzleti terv eléttiink, és kdzullink senki sem latta. A mait nem kaptunk meg
hivatalosan, az ugyanis nincs. En még nem hivatalosan sem lattam. Azt hiszem e nélkiil az egész
ugynek nincs értelme Az Gggyel kapcsolatban, amit Schmidt ur emlitett, ezt 6 téle tudjuk, hogy nem
kaptuk meg hivatalosan. A kézmi{ivesités koltségei varatlan ajandékként - azért idézdjelbe tettem az
ajandékot - dnkormanyzatunkat terhelik. Ehhez nem kell nagy miszakinak lenni, de a szamok
mivészének sem, 45 hektaron, ami mar megvan, ez is tébb milliard Ft-os tétel.

Borocz képvisel6tarsammal egy dologban értek egyet, hogy ennek ulésnek 1 perce, azaz egy perce
sem legyen zart. Nem nagyon értem én, hogy 6 milyen apré hibakrél beszél, és miket menteget. Mert
valé egy igaz, hogy vallalkozék tgyét rendezni kell. De kérem, mikor kotetett az az el6szerz6dés?
Memoériafrissitésként mondom, hogy 2000. VI. 6.-an. Tobb mint masfél volt r4, és nem most szakad a
nyakunkba. Mellesleg a laktanyak 95 tavasza 6ta, azaz 7 éve lresek. A Redilco-val kapcsolatban az
én bizalmatlansagom, mar egyszer elmondtam kdzgyllésen, valahonnan a Zalai Hirlap egy tavasz
végi mult év, tavasz végi szamabdl fakad, amelybdl kiderdilt, hogy az lzleti tervet t6le mar akkor, tehat
egy ével ez elétti lejaratra is ért az APV Rt. és akkor sem adtak. Most ugye, allitélag valami van csak
nem publikus. Mélyen sért6 szamomra, hogy ez el6tt masfél éraval, amikor bejéttiink ide az llésre
kaptuk ezt a 2 oldalnyi nem is tudom mit, mert szerz6dés tervezet forditasnak lehetne nevezni. Kell
ebbél, hogy olvassak. Azt mondja, a nélkll természetesen, hogy valami nagy titkok kideruljenek. Az
Ipari Park miszaki tervei 1. melléklet, megvaldsithatésagi tanulméanyra vonatkozéan 2 melléklet,
finanszirozasi terv a pénzugyi Utemezéssel 3. melléklet. Pénzekrdl én nem is akarok beszélni. De én
azt kell, hogy mondjam, hogy én itt a 3 db mellékletbél semmit sem latok beterjesztve, vagyis
ismételten a dolog alkalmatlan arra, hogy pozitivan dontsiink ebben. Ez nem mas, mint idéhdzas A
hab a tortan szamomra ebben az anyagban az utolsé pont, amely szerint a jelen szerzédés az olasz
jogszabalyoknak van alavetve. Vitdk esetén a Milanéi Birésag rendes jar el kizarolagos joggal
mikézben minden létez6 eld, alairt szerz6dés a Magyar Jogot teszi elismerendévé ebben az ligyben.
Ez kétségbeejtd, ha ezt mi elfogadjuk, akkor tovabb sillyedink, elérehaladva persze a mocsarba,
ahonnan egy ponton tal nincs visszaut. Ott tartunk, hogy probalunk futni a pénziink utan. Kétségtelen,
hogy alapvet6 cél kell, hogy legyen a munkahelyteremtést varosunkban, a meg lévé foldjeink mielSbbi
ertékesitésével, de azt hiszem, hogy ezt a Redilco nélkil kell nekiink megtenni. Fodor Urnak ez a
bombasztikus 6tlete, hogy huzzuk el majus15-ig a megoldast. Kérem ez nem mas, mint a gondoknak
a valasztas utanra valé attelepitése. Sajnos ezt kell, hogy mondjam. En azokat a hibakat, amiket
Borocz Zoltan képvisel6tarsam emlitett nem bagatellizalnam, mert ez az énkormanyzat végtelen
sulyosan el van addsodva, és nem hianyzik nekink, Gjabb tébb szazmillié, vagy 1-2 milliardos tovabbi
adosség spiradl. Meggy6z8désem, hogy ez az ugy peres eljaras nélkil nem zarul le. Nem kell ehhez
kulondsebben nagy jos tehetség, de meg lehet nézni, korabbi prognézisaimat, altalaban bejottek,
sajnos. Es én ugy gondolom, hogy ennek a pernek nem artana a mi énkorméanyzatunk menne elébe.

Schmidt L&szlg: Csak 3 apré dolog, amig a Borocz Zoltan Ur hozzészolasa ota érdemes tisztaba
tenni, mert félreérthetd volt. Valdban a 2/2001. Kormany hatérozattal atkerlltek a hadi utak az
dnkormanyzat tulajdonaba, és ezeken értékesitési tilalom van az APV Rt. részérél, de két dolog van
ezzel kapcsolatban. Az egyik: a tilalomnak a tdrlését lehet kezdeményezni. Tébb mint masfél hénapja
bent van az erre vonatkozo kérelmiink a Miniszterelnoki Hivatalba a rendeletben meghatarozottaknak
megfelel.

A masik része az, hogy az olasz fél kezdeményezés szerint az utak és kdzmUiveknek alapvetéen az
onkorméanyzat tulajdonaban maradnanak. Ebben az esetben nem okoz problémét ennek az Gtnak a
nyomvonala, tekintettel arra, hogy az helyén marad, egy minimalis korrekciora van sziikség. Levében
erre is kértik a Miniszterelnoki Hivatal allaspontjat. Maga a 100 hektar terlletnek az értelmezése. az
olaszok t4jékoztatasa alapjan, azért lett ez 100 hektar, és azért szilkséges a mostani 45-h6z, még
plusz 55 hektar terilet, mert az 6 szamitasaik alapjan, az altaluk szamitott megtérilés igy érhetd el. A
laktanyakkal kapcsolatban, fliggetlen attol, hogy barmiféle véleményt nyilvanitanank, kézel maltban
érkezett egy megkeresés, amiben arrél érdeklédnek, hogy a fenntartjuk-e az APV Rt-.hez beadott
vételi ajanlatunkat, vagy Miniszterelndki Hivatalhoz elkiildott téritésmentes atadasra vonatkozo
kérelmiinket, vagy mégis mi az elképzelésiink, mert nem tudnak allast foglalni ezzel kapcsolatban. A
levéltartalmardl talan annyit, hogy mi azt vélaszoltuk, hogy természetesen amennyire lehet, a
téritésmentes atadast preferalnank, bar feltehetéen, hogyha ez egy jelképes 6sszegen toérténik meg.
nem zarkézna el el6le az 6nkormanyzat, a testlet.

Tittd Istvan: Ennyit az id6huzasrol.

Birkner Zoltan: Azért talan kezdjik a végérél. Ugye azt mindenki tudja, hogyha téritésmentes atadas
van, akkor utana azt a kovetkezé 10 esztendében nem lehet hasznositani, nem lehet tovabb adni.
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Eppen ezért mondom, hogy aki politikai kampany célbdl ezt erlteti annak azért nagyon szeretném
felhivni a figyelmét, hogy nagyon csunya félrevezetése az egész Ipari Park igynek. Pontosan az a
lényeg, amit megfogalmaztunk, hogy egy redlisan lecsokkentett 6sszeg azt gondolom, hogy ezt lehet
jelképesnek, masképpen hivni, de nem lehet téritésmentes, mert akkor ebbél az életben nem lesz
Ipari Park terilet, vagy legalabb is a kdvetkez6 10 esztend6ben nem. Lassan latom, hogy zart Gilésnek
mar semmi értelme nincs. Tessék elfelejteni amit inditvanyoztam, annak idején, hiszen ami szépen
lassan kezd el6jonni az gy kapcsan, gondolom mindenki szdmara vilagos, hogy ez egy bizalmi
pillanat. A bizalmi pillanat az arrél szél, hogy hol is allunk tdbb mint masfél évvel a targyalasok
megkezdése utan. Nagykanizsa nagy iparfejlesztése ligyében persze Roést képviselétarsam erre meg
is adja a valaszt, amikor a felelésoket keresi, sehol. Es mindig azt teszi fel, hogy ki a felelése ennek az
tigynek. En most felelésség kérdésével nem szeretnék foglalkozni, egyetlen egy dolog izgat, amit mar
egyszer elmondtam, de Ujra megismétlek. Vajon akkor kovetjik el igazabdl a nagy hibat, ha Ujabb
bizalmi haladékokat adunk, és mondjuk majus 31-én deril ki, hogy a tébb, mint masfél éve hizédé
ugybdl az ég egy adta vilagon semmi nem lesz, és nem is értem, hogy miért. Hiszen ennél jobb
poziciéban, hogy van féld, épul az at, van munkaerd, nem is értem igazabdl, hogy miért ne akarna az
olasz befektetd cég komolyan foglalkozni vellnk, és természetesen ezek utan azt sem értem, hogy
miért olyan fontos az énkormanyzat ebben benne legyen. Es itt Tarndczky Gr akarata tokéletes. Ha
ugy hozza a sors, lépjunk ki ebbdl a megallapodasbdl, de azonnal ajanljuk fel a cégnek, tessék itt van
a fold értékesitsd, hozzal befektetét. Neki miért nem Uzlet az, hogyha mi nem vagyunk benne? Ezt
most mar igazabdél nem értem.

Aztan a bizalmi pillanat azt jelenti az én fejemben, hogy vajon ma, akik ma teszik ezt a javaslatot,
hogy majus 31-ig hosszabbitsuk meg. Ha majus 31-ig nem sikeril ezt megtenni, utana egyenként
vallaljak polgarmester Urral egyitt és visszaadjak a mandatumukat. Hiszen Ujabb 4 hénap cslszott
meg. Ne felejtsék el, tisztelt hdlgyeim és uraim, hogy egyetlen egy dologban hibazhatunk. Ha legalabb
ebben az esztendében, valami gyakorlati munkahelyteremtés nem torténik, a most mar létezd ipari
teruletiinkdn. Akkor bdduletes nagy hibat kdvetiink el. Utdna mi magyarazkodhatunk am, hogy ezt az
MSZP a FIDESZ a nem tudom én kicsoda szurta el? Azt gondoljak, hogy ez érdekelni fogja a kanizsai
polgérokat? Engem sem érdekelne. Engem az érdekelne, hogy miért nem tudok elhelyezkedni, tehat
azt gondolom, hogy egyetlen egy dologgal kell ma foglalkoznunk, az id6ével. az id6é pedig azt jelenti, ha
kilépunk ebbdl a rendszerbdl, ha tulajdonunkban van a terilet azonnal értékesiteni, még hozza olyan
megkotéssel, hogy villam gyorsan ipartelepités térténjen, még akar ingyen is. az énkormanyzat 600
millié Ft-ot beletett az ligybe. A fold meg van, ebbdl 8.5-9 hektar kézmivesitett. Tokéletes helyen
fekszik épuld 7-es mellet. Ha ezek utan nem tudunk ezzel a lehet8séggel élni a kdvetkezd 2-3
honapban. Akkor tényleg gondolkodjunk el azon, hogy mit keresiink itt.

Tarndéczky Attila: Bonyolult helyzetekben az a fajta megoldas, amit minden napokban j6
megoldasnak neveziink, nem szokott Iétezni. Optimélis megoldasok léteznek, amit magyarul Ggy
lehetne forditani, hogy a rossz megoldasok kozil a legkevésbé rossz. Sajnos olyan helyzetbe
keveredtiink, hogy én mér az optimdlis megoldast sem tudom igazan felmérni. Sulyos helyzet, el
kellett volna kerllni minden bizonnyal, amikor felvetettem ezt a tulajdonlasi kérdést, azért is tettem,
mert az az érzésem, hogy ebben a folyamatban Gjra és Ujra ilyen helyzetekbe fogunk keveredni, hogy
nem tudunk, talan hozzaértés hianya miatt is, a szandékok tdbbfélesége miatt is igazan megnyugtat6
valaszokat adni. Nem tudom, hogy a szavazas soran melyik valtozat nyer elfogadast, minden esetre,
amit akkor igértem hatarozati javaslatként, most megfogalmaznam, és majd kérek szavazast, akkor
réla, hogyha nem valik értelmetlenné, mas szavazasok révén. Ez igy szdlna, hogy targyalasok soran
fel kell vetni a Redilco Rt. szdméara az ©Onkormanyzat a NagyPlus Rt-vel meglévdé 35%-o0s
tulajdonrészének értékesitési lehetéségét a szikséges garancidk kikotésével. Természetes némi
garanciat a féldjeink utan kellene kapnunk.

Tordcsik Pal: Mivel nyilt Glésen targyaljuk ezt a fontos lgyet, tobbszor elhangzott 6nostorozé médon
az dnkormanyzat altal elkovetett hibak, amire tébben is utaltak. Az is elhangzott tébb alkalommal,
amennyiben ez az Ugy egy bizonyos fordulatot vesz és olyan dontést hozunk, akkor elképzelhet6
peres eljardsoknak a sokasaga. Kérdezem. Mennyire szerencsés az, amikor egy esetleges késébbi
eljaras soran a sajat fejunkre tudjak olvasni, hogy mi magunkrdl sajat magunk elé allitjuk, hogy ezt és
ezt, nem teljesitettiik. Hol ott mir6l van szd java részt? Arrél van szd, hogy olyan feladatokat
véllalatunk aminek teljesitése nem kizarélag a testlleten és a hivatalon mulik. Nevezetesen olyan
kisajatitasi eljarasok és egyéb allamigazgatasi eljarasok, aminek meg van az atfutasi ideje még, ha a
maximalis gyorsasagot szdmolom is, akkor is meg vannak azok a csuszasok, amik ennek a hataridé
tartdsat kétségessé teszik. Nem beszélve arrél, hogy ezt irasban is jeleztiik az Gzleti partneriinknek,
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hogy amennyiben rajtunk kivil all6 ok miatt, ami csak az lehet, hogy az eljaras hivatalos eljaras
valamilyen ok miatt csiszik, ez lényeges csuszasokat nem eredményezne.

A jelenlegi konstellaciéban, amit Schmidt Laszl6 lUgyvezet igazgatd ur is el6adott, itt vannak a
teriiletek tulajdoni lap bejegyzéssel, egyebekkel. Egyetlen dolog hianyzik még, ismerjik azt, hogy
mirdl besziilink, mi az ajanlat, amit varunk, errél szél a dolog. En azért szerettem volna ezt itt a
nyilvanossag el6tt is a kdzgy(ilés elétt is elmondani, nehogy esetlegesen késébb valaki a varosban,
ilyen-olyan félreértések forméjaban, hogy esetleg az dnkormanyzati Ulésnek csak az egyik részét
nézte, am bar ez a veszély még igy is eléadodhat. De azért ehhez az igazsaghoz hozzatartozik. Azért
kérem a képvisel6tarsaimat, hogy amikor ezeket a hibakat és hianyossagokat emlegetik, akkor ezzel a
meggondolassal is éljenek.

Titté Istvan: Varom a javaslatot, hogy mit tegyiink? Mi a javaslatod, hogy mit tegyunk az Ggyben?
Nem kotelez6 ra valaszolni, ha nincs ra valasz.

Tordcsik Pal: A kdvetkezd. Itt most ugye az a j6 és tisztességes képvisel§ aki kiall, letépi az inget a
mellérél, és nyilt Glésen aztan mindent a vilagon elmond, nehogy véletlenil a bizalom iranta
csokkenjen. Azért ez nem egészen igy van. Mert a varosnak is vannak érdekei, a masik Uzleti
partnernek is vannak érdeki, és az 6szinteség az nem jelent lelki meztelenséget, ugyanigy a nyiltsag,
és a nyilt tlés nem jelenti azt, hogy mindenféle dolgot szabadon mondunk, ami esetleg félreértésre
adhat okot. En nem mondom azt, hogy az eddig elhangzottak szamunkra most végzetesek lennének,
csak azt szeretném hangsulyozni, hogy ezeket a hibakat azért, ha mar egyszer nyilt (ilésen beszéllink
rola, akkor nevesitsiik is. Es mondjuk azt, hogy ezek a cstszasok ezért, és ezért torténtek, ebbe nem
mi vagyunk a felelések egyszer(ien, akkor Ugy lattuk hatarideig tudjuk teljesiteni, ami csuszas volt, az
nem rajtunk malt. Ezt azért ki kell mondani. Es azt is ki kell mondani, ragaszkodnunk kell az ir4sos
szerz8déshez. Abban egyértelmien le van irva, az is le van irva, ha véletlenul a partner félreértené,
hogy vita esetén a magyarnyelvii forditds, mérvado. A szindikatusi szerzédésben tdbben idéztek
pontokat, és akkor mindenki el tudja donteni, hogy ki teljesitett, mit teljesitett, és hogyan teljesitet?
Mennyiben befolyasolja ez a megvalésithatésagot, és egyebek. Lényegében barmilyen megoldast
valasztunk. véleményem szerint, még mindig a megvaldsitas esélye meg lehet. Még akkor is ha azt
mondom, hogy tabula razat csinalunk, és kiszallunk az lzletbél. Ugyanugy, hogyha az olasz fél
komolyan gondolja, itt a teriilet meg lehet valésitani ezen. Nem valik az tigy lehetetlenné. Ezért kérem,
hogy ezt a fajta megnyilatkozasokat, ezeknek a szempontoknak a figyelembe vételével tegyiik meg.

Tutté Istvan: Szeretném a figyelmikbe ajanlani, hogy az a verzio, hogy azt mondjuk, tessék itt a
terlilet vigye, az 45 hektar. Az olasz azt fogja mondani, hogy 55 még hianyzik ahhoz, hogy én
egyaltalan megvegyem. Errél ennyit.

Bérocz Zoltan: Azért nyomtam valasz gombot, mert abban reménykedtem, hogy Attilat itt talalom, de
kézben kiment Tarndczky Gr. Két dogot szeretnék pontositani. Alpolgarmester artél elhangzott, hogy a
telies koézmivesités, mint kiderult bennlnket terhel. Természetesen szé sincs errdl, hiszen
attanulmanyozva az iratokat kideril bel6le, hogy arrél van szo, mitéliink azt varjak el, hogy egy gerinc
utat és gerinck6zm(iveket athuzzuk a terileten. A tébbi kézmiivesitéshez, ami kiszolgédl épulleteket és
egyebeket, arrdl nincs sz6. Es raadasul Schmidt Gr bologat lehet, hogy megerésit, de az lehet, hogy
nem. Ez is egy visszatériild befektetés természetszerlleg, mi igy gondoljuk, de ezt ugy tudom igy
gondolja az olasz fél is. Azt mondom, hogy csak pontositani szerettem volna a Tarnéczky ur éltal
mondottakat, és még valamit hadd tegyek hozza.

Erdekes volt, amit Tarndczky ur mondott, sé6t megszivielendd azt mondom. A tulajdoni aranyokkal
kapcsolatban. En azt gondolom, hogy az altalunk a beterjesztett hatarozati javaslat teszi lehetévé azt,
hogy tovabb menjink az dton. Majus 31-ig targyaljunk arrél, hogy tulajdoni aranyunkat esetleg
csOkkentsuk, hozzatéve azt, hogy a tulajdoni ardny csokkentésébdl felszabaduld forrast pedig
kézmiivesitésre fordithatjuk, hogy kevésbé terhelien benniinket. En gy gondolom, hogy ez a
hatarozati javaslat, amit beterjesztettiink ez mind kezeli ezt a problémat.

Tiittd Istvan: Cserti Ur kovetkezik. Es majd szeretném javasolni, hogy most harman jelentkeztek
szblasra, utdna egy szinetet tartanank, mert gy gondolom, hogy mindenkinek sziiksége van egy kis
levegbzésre.

Cserti Tibor: Tobb hozzaszolas késztetett arra, hogy reagéljak egy-két dologra. Tényleg van
megoldasi lehetéség. Nem peres eljarassal befejezni egy témat, én optimista vagyok. A kdzds Uzleti
érdekek megvalositasara egyaltalan van elvi lehetéség, kérom szakadtaig. Meggy6z6désem a cél
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nagy fontossagu, és kell, hogy legyen. llyen értelemben én nem szeretnék részese lenni annak a
megoldasnak, amit Marton képviseltarsam vetett fel. Nagyon szenvedélyesen szélt Birkner
képviseltarsam arrdl, hogy igen a bizalmi pillanatrél van szé. Es mindenki a méasikkal megerésitette
ezt. Tényleg uraim a bizalmi pillanatrél van sz4. Ugyanolyan bizalmi pillanatrél van sz, mint annak
idején, amikor ez a projekt el6készitésre kerilt, targyalasi szakaszba jutott. Arrdl a targyalasrol ugyan
még nem tudtunk, hanem menjink vissza a nullponthoz. Logisztikai kdzpont telepitése Nagykanizsan
kormanyhatarozattal. Gyakorlatilag megindult egyfajta lobbi, és gondoljunk csak vissza, és nézziink
egymas szemébe. Gyakorlatilag a kdzgyllés jévahagyott, tessék csak megmondani, ki hagyta jéva a
Kanizsai Vallalkozé6 Kornek, még meg sem szereztink a leendd laktanyak tulajdonjogat, de mar
étlapszerlien beteritették elénk, és kérték a hozzajarulast x-nek, y-nak, z-nek. Nevezhetjik az
egyébként vallalkozéi a Nagykanizsai vallalkozénak, kik voltak azok? Ha felelésdket megakarunk,
jeldini, azért megtalalhatok am. Es a feleldsség azért hangsulyozva kétszer alahtizva, mert
ugyanakkor nem kaptunk tajékoztatast, de mar egyesek elszakadtak targyalni a Redilco- val. errél
jegyz8konyvek és irasos dokumentaciok megtalalhatok, hogy menetkézben mar targyalasi szakaszba
jutott a Redilcoval val6 targyalas. Es pont. Mindenki gondolkodjon el ezen a kérdésen. Tehat ezért
bizalmi pillanat. Es kérem szépen, mandatum visszaadas ennek fiiggvényében, de milyen szépen
hangzik, és mutogatnak partokra. En Varosvédé Egyesiilet nevében képvisel6tarsam, ha bar még
nem szélalt meg. de teljes mértékben azonosak vagyunk a tekintetben, hogy mai is bizalmi pillanatrél
van sz0, és mindenféleképpen szeretnénk elkeriini azt a jogi helyzetet, hogy ebbdl addéddan
kartéritési felel6sség terhelje a varost. Es evvel kapcsolatban én is azt mondom, hogy lgyvéd ur
Lorant, itt vagy kortinkben, hogy kialakult jogi helyzetre vonatkozéan kérnék szépen, hat tanacsadast.
Szélalj meg ez lgyben. Kérem szépen adasvételi szerz6dés sokan probaltak itt citalni a dolgokat
nyilvanvaldéan ezt még egyeztetni kell ez egyfajta nyers forditas. En zart tilésen prébaltam volna ebbe
belemenni, mert azért ez az a téma, de részletkérdés az lgy szempontjabol. Még egyszer egy
befektetdérél van szd, aki egy 100 hektaros terlileten gondolkodott itt Kanizsan, tovabbra is ez a
hosszabbtavu szandéka. Meggy6z6désem eljuthatunk esetleg az MSZP altal bejavasolt., most én a
part politikai szempontok nem beszélek. Biztos 6nds politikai érdekeket képviselnek &k is, am tegyek,
ha cél megvalositasat elésegiti. Ugy tetszik akkor j6 értelemben asszisztalok én is magam részérél
ennek a megvaldsitasahoz. De a cél megvaldsitasdhoz. Kérem szépen szindikatusi szerz6désbdél
sokan idéztek. A szindikatusi szerz6dés mindig azt a tehat végig egyfajta egyittmikdodési kételmet
takar, vagy kételmet mindig ott van Redilco-val egyitt felvasarol tertleteket. Megkérdezem én, még
egyszer? Tényleg minden felvasarlas egyeztetve volt? Ugyanakkor mindig az tlinik vissza az iratokbdl,
hogy hat bizonyos dolgok, de effektive beépithet6 moédon az tlnik ki, hogy 38 hektar all
rendelkezésre. Feloldhatok a részletkérdések. Igen, mert az mar ugyanakkor az is ott van, hogy Ipari
Parkhoz csatolhaté moédon, még ha ketté szeli a palya akkor miszaki megoldads van , hogy
csatolhatd. Sét tovabb fejlesztés irdnya is kérvonalazhat6. Ebbdl a szempontbdl Attilanak is igaza van
alpolgarmester Urnak. Ha nem lakatanya, akkor mas terlleten, alternativ megoldasok témkelege
fogalmazodhat meg a kés6bbi egyuttmiikodés soran. Uzleti terv hianyardl beszélnek, urak, hat hogyha
nincs lezarva a terlileteknek a nagysagrendje, mit tartalmazhat egy Uzleti terv? m? konkrét
behatarolast, annak alapjan a kdzmiivesités, miiszaki megoldasat, kézmiivesités koltségoldalat. Es
kérem szépen, ha a feladat megval6sitdshoz jutunk, akkor kérdés, hogy mekkora szeletnyit kap az
onkormanyzat, és mekkorat maga a befektetd tarsasag, akkor annak alapjan, telekarat. Slussz, nem
tobbet ennyit. Maximum annak egyfajta fizetési temezését, a végrehajtasi szakaszban. En azt
mondom ezek a problémak szoros egyuttmikddés mellett majd megvaldsithatok, de vonjuk mar le
bel6le a tanulsagot. elnézést kérek, hogyha esetleg megsérteni volna egyeseket. Kilondsképpen nem
volt szdndékomban megsérteni a Kanizsai Véllalkoz6i Kort. De meggy6z8désem, hogy azok, akik
végigverték a testileten, akkori heviletben ezt a dolgot. Ma egy olyan jogi helyzetet hoztak el6, ami
terheli ennek a projektnek a megvalositdsat. Ez feloldhatd, hiszen Bordcz képviselétarsam elmondta,
de bizonyos értelemben korlatok mellett, és tovabbi dnkormanyzati tehervallalassal. Meggy6z6désem,
hogy meg kell tudni oldani, és majus végi hataridére elegendének tinik. Nalam az a véghatarid6. Ha
ez letelik akkor, én sem hiszek a tovabbiakban a projektben.

Tittdé Istvan: Még egy megjegyzésem lenne. Azt hiszem mindannyian tudjuk, hogy az az opciés
szerz6dés, amit a Kanizsai Vallalkozokkal koététtink, az még a Redilco megjelenése elétt tortént,
hiszen a cél az volt, hogy meginduljunk mindannyian egy Ipari Park megvalositasa felé.

A kovetkez6. Nem kormanydéntésrdl volt sz6 ott Cserti ur, hanem a parlament dontétt az Orszagos
Terlletfejlesztési Koncepciordl és annak része volt ez a logisztikai rész. Csak ennyi.

Kiss Laszlo: Csak azt szeretném kérni, hogy én magam kértem 3-szor, ROst képvisel6tarsam kérte,
Cserti Tibor Ur kérte, hogy hallgassuk mar végre meg dr. Kovacs Lorant drnak a jogi vélemeényét.
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Titté Istvan: Mondtam, hogy harman még szdlnak. Az a Bér6cz Zoltan ur, 6 biztosan nem szol, mert
az elébb mar bent volt a neve. En ugy szamoltam, Zsoldos ur kdvetkezik és utana Kovacs Lorant, és
akkor igy meg van a harom.

Zsoldos Ferenc: A mai rendkivili kozgyllésnek végeredményben egyetlen feladata van, ez a
véleményem. A holnapi igazgatésagi tlésre olyan dontéssel kellene elengedniink mindazokat, akik
illetékesek és részt vesznek az igazgatdsagi tlésen, hogy egyértelmiien dontési helyzetbe kerlljenek,
az elhangzott javaslatok az egyik-masik hatarozatként. Hat az irdnyokat tekintve elégé tavol allnak
egymastol. Nekiink az a véleménylnk, és azért fogalmazok tdbbes szdmban, hogy tulajdonképpen
most értlnk el odaig, hogy mind a kdzgyllés, mind pedig a tars cég. Itt a Redilcora gondolok, bar
sokan ellenfélnek tekintik, én a magam részérél nem. Természetesnek tartom, ugy ahogy mi, 6k is
sajat maguk érdekeit képviselik, és igyekeznek ezt kdvetkezetesen, és erbteljesen képviselni,
természetesen vellnk egyltt. De hat mégis csak elértiink egy olyan szakaszba, amikor mind két fél
részérdl egy dontési helyzet alakult ki, ami eddig nem allt fenn. Es annak kdvetkezménye, hogy itt egy
kulfoldi cég és magunk részérdl értelmezési gondok és problémak sorozata jelent meg, vagy
jelentkezett, és ebbdl erednek azok a nézeteltérések, amelyek az iratokbdl egyértelmien kideriinek.
Kozmondasok altalaban sok bolcsességet tartalmaznak.” Aki idét nyer, az életet nyer” En az
javasolom, és az a véleménylink, hogy ne adjuk fel azt a munkat, és ne rlgjuk szét, és ne szamoljuk
fel, amit ebben eddig befektettlink, hanem prébaljunk ebbdl kihozni a legtobb értéket, ami szamunkra
egyértelmiien a munkahelyteremtés. En is egyetértek azzal, és egyaltalan nem tartom idéhuzasnak.
Mert Iényegesen nagyobb idéhuzast idéz, vagy okoz az eddigi k6z8s, vagy parhuzamos tevékenység
gyOkeres és azonnali felszamolasa, és veszélyeket tartalmaz, komoly pénzigyi problémékat is
tartalmaz, amirdl nem szabad megfeledkezniink, mert van megoldasi lehetéség, és végeredményben
a mostani helyzet, a mostani allapot alapjan, holnap Budapesten remélhetéen megrendezésre kerild
tanacskozas, az igazgatdsagi Ulés ezekben a kérdésekben kdzds nevezére tud jutni. Nekink az
feladatunk most, hogy erre adjunk felhatalmazast, megfelel6 iranyvonal megfogalmazasaval, mert ezt
a folyamatot egy olyan allapotban egy olyan helyzetbe eljutottunk biin felszamolni. Tehat az
elhangzott hatarozati javaslatokat kellene olyan médon kézelitésbe hozni, hogy ezzel a varos érdekit
képvisel6 sajat érdekeink megjelenjenek, és jussanak érvényre. Ez a mi feladatunk és azt hiszem,
hogy itt a kdlcs6nds vadaskodas, egymasra mutogatas, teljesen felesleges idéhlzas, és haszontalan
dolog. Tehat ebbe az irdnyba kellene mindenképpen folytatni a targyalast, és folytatni a targyalast a
Redilco céggel. Es az a hataridé, amit méajus 31-gyel fogalmazéddott meg. Az azt hiszem, hogy
higgadtan és nyugodtan elfogadhato.

Tuttd Istvan: Megkérdezem Dr kovacs Lorant urat, hogy kivan-e szolni, mert ugye csak felszolitottuk,
de ugye nem tudom, hogy véllalja-e? En azt mondom, hogy hallgassuk meg, és utana egy hosszabb
sziinetet tartsunk.

dr. Kovacs Lorant: Ha lehetne, akkor inkabb sziinet utan szélnék.

Tuttd Istvan: Sziinet utan. Akkor egy 15 perces szlinet kdvetkezik.

SZUNET

Tuttd Istvan: Folytassuk, mert szavazni kellene a kévetkezd kérdésben. Dr. Kovacs Lorant Ur kérte,
hogy csak zart Ulésen kivanja elmondani a kérdések kapcsan reészérdl szamunkra elmondhato.
Kérem, szavazzunk rola, hogy elfogadjuk-e mert O ezt kérte.

A kdzgyllés 14 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot elfogadija.

Tittd Istvan: Dr. Kovacs Lorant ar 6né a sz6, amint a zart Ulés feltételei megteremtédtek. A kamerat
kapcsoljuk ki. Szeretném felolvasni, hogy mi a napirend. Dontéshozatal a tarsasag t6keemelésérdl,
amir6l az elébb esett sz6. A tékeemelés idépontjardl, esetleg a tarsasag végelszamolasarol. Ez a
napirend.
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(A kozgyllés ezek utan zart ulésen folytatta munkajat, melyet a zart ulésrél késziilt
jegyzdékonyv tartalmaz.)

Kelemen Z. Pal: Bar én késve jéttem meg, és elnézést kérek a tobbiektdl zart Glést dr. Kovacs Lorant
ugyvéd ur beszamoldjara szavazott meg a kdozgy(ilés és semmi masra. Innentdl fogva nyilt Glésen kell
folytatni, ez a tiltakozasom targya.

Tiitté Istvan: Kérdésem van egy pillanat. Ki adja a valaszt. Ja az méas azt hittem, hogy most vélaszol.
Kamerat be lehet kapcsolni.

Tisztelt kdzgydlés folytatjuk nyilt Gléssel a napirendi pont targyalasat. Ugy latom tébb észrevétel
nincsen, lezarom a vitat a napirenddel kapcsolatban. A kdvetkez8kben kell donteni ugye a hatarozat
javaslatrol. En visszavontam Rést Ur pedig inditvanyozta, hogy.

Birkner Zoltan: Tudom, hogy ez most nem fog Onéknek tetszeni, de én a hatarozatrél szeretnék
majd a Rdst Janos képvisel6tarsam altal modositasként visszaterjesztett, bocsanat ... valdé szdért
hatarozatokhoz némi maédositast tenni egyrészt. Es miel6tt ezt megtenném arra kérem Ondket, hogy
fogadjak el t6lem, hogy két percet szeretnék a frakciommal beszélni.

Borocz Zoltan: En ugy gondolom, hogy most egy olyan déntés elétt allunk, ami igazabdl ritkan jut az
ember életében, mert egy varost alapvetéen befolyasold dontés lesz a mostani. Azt szeretném
tisztelettel kérni, hogy ebben a kérdésben, hogy ebben a hatarozati javaslatban névszerinti szavazast
kérek.

Tiitté Istvan: Kérem, szavazzunk réla.

A kozgy(lés 14 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 4 tartézkodassal a javaslatot elfogadja.

Tiitté Istvan: Ugy szdl a szabaly, hogy irasban kell benyuijtani. Tessék. O mindegyiket Ujra javasolta.
Ami volt, azt kérte, hogy vegylk vissza.

Nagyon komoly 8sszeggel terheli az egész éven at tarté Uléseken feltalalt kristalyviz az ugynevezett
reprezentacios keretet. Ugy, hogy mindenkit az egészséges vizhez fogunk hozzaszoktatni.

Birkner_ Zoltan: Kértem Ontél, hogy két perces sziinet utan hadd tegyem kbzzé a hatarozati
javaslattal kapcsolatos észrevételemet. Rost képvisel6tarsam altal visszahozott hatarozati javaslati
pontok 1. pontjanal két modositast szeretnék javasolni és errél majd szavaztatni természetesen. Az
egyik az az 1. bekezdés végén, amely ugye ugy szol, hogy szerzddé felek altal elfogadott tzleti terv a
2002. februar 28-i hataridsig nem all rendelkezésre. En ebbél kihagynam a 2002. februar 28-i részt,
mert csak a hataridéig nem allt rendelkezésre. Es a 2. bekezdés végén és a 3. sora az ugy
szerepelne, hogy a szerz6dés nem maédositdsa, hanem a felbontasa lenne a kulcssz6. A moédositasa
kikerilne. Nem jarul hozza a szerz6dés felbontasat kezdeményezi, és pont. Tehat nincs folytatas,
hogy a megoldandé feladatok részletezésének konkretizalasaval, semmi ilyen mar nincs utana. Ez az
egyik, és az 1. ponthoz kapcsolddik. Es ugye annak idején tan emlékeznek ra volt egy hatarozati
pont javaslatom ez lenne az 5. az pedig Ugy szélna, hogy Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Koézgylilése a Magyar Koztarsasag Kormanyanak segitségét kéri a Nagykanizsai Ipari Park
betelepitésében és teriletének bdvitésében. Koszondm szépen. Hataridé azonnal, tehat itt nincs is
tegnap el6tt.

Tiitté Istvan: Készéndm, akkor szavazunk. Elészor Dr. Fodor Csaba ur, illetve a szocialista frakcio
hatarozati javaslatat teszem fel szavazasra. Igen, ezt fogadtam el. Akkor Tarndczky (r javaslataval
kezdjik. Rést Ur mindjart az elején mondta.

Rést Janos: En javasolnam, amit én javasoltam. Ugyanis az hangzott el legel8szér és igazabdl tgy

kell szavazni, hogy az elhangzas sorrendjeben. Polgarmester Ur beterjesztését elfogadta az MSZ
frakcionak, ilyen értelemben enyém lett a mdédositas, és arrdl kell szavazni. Es azt kévetéen kell
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szavazni Birkner Zoltanérdl, illetve Tarndczky Attilaérdl, illetve nekem is volt egy mas modositasi
javaslatom, az pedig a bizottsag létrehozasaroél szol.

Tiitté Istvan: Akkor kérem felolvasni a javaslatot, mert hatha rosszul értelmezem.
Rost Janos: En elfogadom Birkner Zoltannak a maédositasat, mint beterjesztd.

Tiittd Istvan: Kérem felolvasni, mint beterjesztd.

ROst Janos: Jo, ezt azért megoldjuk. Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kézgyllése megallapitja,
hogy a NagyPlus Rt t6keemelésének szindikatusi szerz8désben roégzitett feltételei nem allnak fenn
tekintettel arra, hogy a feltételként szabott szerz8dd felek altal elfogadott (izleti terve a hatarideig nem
all rendelkezésre. A kovetkezb bekezdés. A hataridé elmulasztasa miatt Nagykanizsa Megyei Jogu
Varos Kozgylilése a NagyPlus Rt szindikatusi szerzé6désben rogzitett tékeemeléshez nem jarul hozza,
a szerz6dés felbontasat kezdeményezi.

Tiitté Istvan: Kérem, errél szavazzunk. Még egyszer szeretném felhivni az Ondk figyelmét, hogy

ezzel a dontéssel gyakorlatilag azt deklaraljuk, hogy holnap udvariassagbdl el kell, hogy menijiink, de
mindenképpen a tovabbi egyittmikodésnek a végét jelenti.

Cserti Tibor: Az én értelmezésem szerint lehet, hogy téves polgarmester Ur, de egy és ugyanazon
témardl van szo, csak a kérdés masképp van feltéve. Errél is névszerinti szavazast kérnék eszkdzolIni.

Tiittdé Istvan: Kérem, szavazzunk a névszerinti szavazasrol. Mindegyikrdl? Ja, bocsanat én csak ugy
értelmeztem, hogy Dr. Fodor Csaba. Igen, kérem, szavazzunk réla.

A kozgyllés 18 szavazattal és 1 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tiittdé Istvan: Névszerinti szavazas lesz. Akkor kérném jegyz6nét felolvasni a neveket. Ez az 1. pont.
1. hatarozati javaslat.

Antalics Dezsd: Igen.

Balogh Laszl6: Igen.

Dr. Baranyi Enikd: Igen.

Bicsak Miklés: Nem

Birkner Zoltan: Igen.

Bordcz Zoltan: Nem.
Budai Istvan: Nem.

Dr. Csékai Ivan: Igen.

Cserti Tibor: Nem.

Dr. Fodor Csaba: Nem

Dr. G6qds Péter: Igen.

Gyaldkai Zoltan: igen.

Gyorek Laszlé: Igen.
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Dr. Horvéath Gyorgy: Nincs jelen.

Dr. Kalmar Béla: Nem.

Kelemen Z. Pal: nem.

Kiss Laszlé: Igen.

Marton Istvan: Igen.
Mayer Ferenc: Nincs jelen.
Rést Janos: Igen.

Tarnéczky Attila: Igen.

Teleki Laszl6: Nincs jelen.

Toth Zsuzsanna: Igen.

Tordécsik Pal: Igen.
Titté Istvan: Nem.

Zsoldos Ferenc: Nem.

Szabéné dr. Csanyi Mariann: Az dsszesités 14 igen és 10 nem.

Tuttd Istvan: Holgyeim és Uraim! Ezek utan be kell hogy jelentenem, hogy a kdzgyl(ilés ugy dontott,
hogy felbontja a NagyPlus Rt szindikatusi szerz6désben rogzitett tkeemeléshez nem jarul hozza. Ez
annyit jelent, hogy holnap k6zdIndm kell a tisztelt mésik tulajdonostarssal, hogy Nagykanizsa Megyei
Jogu Véros Onkormanyzata nem kivan tékét emelni, illetve felbontja a szerzédést és a szerzédés
felbontasat kezdeményezi. Felbontjuk a szerzédést, hat fel. En ezzel szeretném jelezni, hogy most
Nagykanizsa Onkormanyzata meg kell, hogy mondjam, hogy nem a mi hibankboél, hanem akik igent
nyomtak, ugy dontétt, hogy teljes mértékben odaadja a Redolco kezébe azt a jogositvanyt, hogy ezek
utdn az olasz fél azt fogja mondani, hogy megvaldsitott volna itt tobb mint 600 millié dollaros
beruhazast, ami sajnos a Nagykanizsai Onkormanyzatnak nem kellett. Nem kell, nem lesz Ipari Park.

Birkner Zoltan: Tisztelt polgarmester Gr, nagyon szivesen hallgatom Onkorméanyzat, de azért arra
szeretném figyelmeztetni, hogy azt gondolom, ezt a sajtéban béatran, és barmikor minésit dontéseket,
de ebben az esetben Onnek sincs jogositvanya arra, hogy egy déntés be nem fejezése elétt, ugyanis
még 4 hatarozati javaslat volt felterjesztve, barmiféle minésitéseket tegyen. Ugyhogy legyen olyan
kedves és vezesse Ugy a kozgyilés, ahogy Ont megbiztak ezzel.

Tiitté Istvan: En nem tudom, mit kell még megszavaztatni ezen kiviil. Mit? Minek? Felmondjuk a
szerzdédést. Amikor felmondjuk a szerzédést, mirél szavaznak uraim? Kérem, a 2/a-rél a dontésiket.
Szavazzunk, a 2/a verziorél. Nem kell név szerint szavazni. Kérem a gombokat megnyomni. Mar
mikodik a szavazas, csak kérem, hogy megnyomjuk.

A kdzgyllés 15 szavazattal és 2 ellenszavazattal a javaslatot elfogadja.

Tittd Istvan: Kovetkezik a 2/b. Arrdl nem kell, mert kizartuk az A-val. Attériink a 3-ra. De ez sem
értelmes igy, mert a 3-nak sincs értelme. Akkor kérném az 5. szamut Birkner Zoltan olvassa fel.

Birkner Zoltan: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése a Magyar Koztarsasag kormanyanak
segitségét kéri a Nagykanizsai Ipari Park betelepitésében és teriiletének boévitésében. Hataridé:
azonnal. Felel8s: Polgarmester.
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Tiitté Istvan: Kérem a szavazast.

A kozgyllés 14 szavazattal (egyhangulag) a javaslatot elfogadja és a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

73/2002.(111.4.) szamu hatarozat

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kdzgyllése

1.

megallapitia, hogy a NagyPlus Rt tékeemelésének Szindikatusi
Szerz8désben rogzitett feltételei nem allnak fenn, tekintettel arra, hogy a
feltételként szabott Szerz6d8 Felek altal elfogadott tzleti terv a hatériddig
nem allt rendelkezésre.

A hatarid6 elmulasztdsa miatt Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgyllése a NagyPlus Rt Szindikatusi Szerzédésben rogzitett
tékeemeléséhez nem jarul hozza, a szerzédés felbontasat kezdeményezi.

Hataridé: 2002. marcius 5. (médositas kezdeményezésére)
2002. m4jus 15. (moédositasra)

Felelés :  Tiitt6 Istvan polgarmester
Schmidt Laszl6 ligyvezetd

A NagyPlus Rt-nek a Szindikatusi Szerz8désben meghatérozott
t6keemelése elmaradasa okan Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kbzgyllése a tarsasagban fennall6 jogviszonyat nem kivanja fenntartani,
a tarsasag végelszamolasat inditvanyozza. A végelszamolas elhatarozasa
esetén végelszamol6 személyére ........... -t javasolja kijeldlni.

A végelszamolasi eljaras keretében Nagykanizsa Megyei Jogu Varos
Kozgyllése a tarsasagban megmaradd kovetelések teljesitése utani,
Nagykanizsai Ipari Park Fejleszté Kht-t megilleté 0sszeget kéri annak
szamlajara &tutalni.

A végelszamolasi eljaras meginditasa esetén kezdeményezi a Kézgyilés
a Szindikatusi Szerzddés azonnali megsziintetését.

Hataridé: 2002. marcius 5.
Felelés :  Tiitt6 Istvan polgarmester
Schmidt Laszl6 ligyvezeto

Megbizza a polgarmestert és a Nagykanizsai Ipari Park Fejleszt§ Kht
ugyvezetéjét a kdzgyllés altal hozott hatarozatok képviseletére.

Hataridé: 2002. marcius 5.
Felelés :  Tiitt6 Istvan polgarmester
Schmidt Laszl6 ligyvezetd

A Magyar Kdztarsasag Kormanyanak segitségét kéri a Nagykanizsai Ipari
Park betelepitésével és terliletének bévitésében.

Hataridé: azonnal
Felelés : Tutté Istvan polgarmester

Tuttd Istvan: A 4. pontrdl szavazzanak. Az természetes, hogy mast nem képviselhetlink, csak amit a
kozgyllés dontott. De szavazzunk réla. Nekem kozben lenne régton egy kérésem, nem tudom, hogy
oldjuk meg. Nekunk irdsban kellene vinnink a hatarozatot holnap természetesen az igazgat6sagi
Ulésre. 10 6ra korul indulunk. Az lenne a kérésem jegyzénd, hogy reggel ez késziljon el. Egy
hatarozatszam kell hozza. En azt hiszem, hogy megoldhaté. Egy hatarozatszamot adunk, ez nem lesz

21



gond a hatarozat szamat meg fogjuk adni. Csak nekem ez a kérésem. Ezek szerint befejeztik ezt a
napirendi pontot.

Tarnéczky Attila: Ugy gondolom, hogy az én modosité inditvanyomrél még tovabbra is szavazni kell.
Nincs ellentétben az eddig elfogadottakkal.

Tiittd Istvan: Tarndczky Ur olvassa fel még egyszer a hatarozati javaslatat!

Tarnéczky Attila: A targyalas soran fel kell vetni a Redilcio Rt szamara az Onkormanyzatnak a
NagyPlus Rt-ben meglévé tulajdonrészek, illetve szindikatusi szerz6désben atadasra vallalt
folterlletek értékesitési lehetéségét a sziikséges garanciak kikotésével.

Kedves képviseld ur, problémat csak akkor jelent, amit On mond, hogyha nem az én javaslatom az
elsd része a hatarozatnak.

Tiitté Istvan. Szavazzunk réla! Végul is, ha ezzel megbiznak minket, ezt képviseljik.

A kozgyllés 12 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 1 tartézkodassal a javaslatot nem fogadja el.

Rést Janos: A kdvetkezé pont: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése az Ipari Park Logisztikai
Kbézpont targyaban vizsgald bizottsagot hoz létre 5 f6 részvételével. A vizsgalat befejezésének a
hatarnapja, 2002. aprilis 30. Na most az 5 f6t pedig azt javasolnam, mar kitrdlt itt egy nagy része a
teremnek, hogy a kdvetkez6 kdzgyllésre hatarozzuk meg, most pedig errél déntslink.

Titté Istvan. Murphy mondta, ha valamit nem tudsz megoldani, hozz létre bizottsagot. Szavazzunk
réla!

Kevesebben vagyunk, mint 14 legaldbbis a bekapcsolt gépek alapjan. Akkor kérem,
hatarozatképtelenség miatt berekesztem a kozgydlést.

Tiitt6 Istvan polgarmester mas targy vagy hozzaszélas nem lévén az ulést 19.30 drakor bezarta.
(Az ulésrol késziilt hangfelvétel alapjan ezen jegyz6konyv a hozzaszélasokat majdnem szo
szerint tartalmazza.)

Kmf.
Szabéné Dr. Csanyi Mariann Tiittd Istvan
jegyzo polgarmester

22



23



